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Na 1. strane obdlky: Robotnicke domy v Stratene] doline z prelomu 19, a 20. storotia. — Foto 5. Ko-

1973

VICeVICOV,

Aul der Vorderseite des Umschlages: Arbeiterhiiuser im Stratend Tal aus der Wende des 19. und

20, Jahrhunderts



SLOVENSKY NARODOPIS, 24, 1976, 1 STUDIE

K PROBLEMATIKE ZIVOTNEHO PROSTREDIA ROBOTNIKOV

NA SLOVENSKU V MINULOSTI

SONA KOVACEVICOVA
Néarodopisny tustav SAV, Bratislava

Doslova pred na$imi ofami sa za tri de-
salrolia zmenila podoba vidsiny sidiel Slo-
venska. Touto obrovskou prestavbou sa
vytvoril rdmee pre nové Zivotné prostre-
die, v ktorom pracuje, edpodiva, tvori so-
cialisticky ¢lovek. Existuje rad narodopis-
nych prac, ktoré sa usiluji analyzovaf
podiel Tudovej kultiry na tvorbe tohto
nového prostredia. ZviiéSa sa viak zaobe-
raji tradiciami Tudovej kultiry polnohos-
podarskeho a pastierskeho obyvatelstva.

V tomto prispevku sme si postavili za alohu
poukizal na tradicie zivotného prostredia
robotnickych sidiel, 1 na to, ako uz vyge sto
rokov symbidza Zivota robotnikov. rolni-
kov a malVch remeselnikov formovala cha-
rakter ludovej kultiry.

1 Aj ked treba pripomentf, #e¢ i v tomlo smere
sa v poslednych desafroéiach vykonali uréité prie-
kopnicke price, napr.: BURLASOVA, S.: Medz-
narodné sympbzinm o vyskume robotnickej piesne
v Libliciach. Slov. Narodop., 9. 1961, s. 465—465;
DROPPOVA, T.: K problematike predehodcov ro-
botnickej revolutnej piesne vo folklornej piesfiove]
tvorbe slovenského T'udu. Slov. Narodop., 9, 1961,
5. 339—357; TA ISTA: Uméla a lidovela pisefi. In:
Cs. viastivéda I11. Lidova kultura. Praha 1968, s.
550—663; FILOVA, B.: Filozoficko-metodologicky
seminar o vplyve industrializacie na Tudova kul-
tiru, Slov. Narvodop., 14, 1966, s. 506—510; TA
ISTA: Spolofenské a pribuzenské vzfahy v Za-
karoveiach., In: Banicka dedina Zakarovee. Bra-

Koncom 19. storofia a miestami na Slo-
vensku uz aj prv pribadali oblasti, kde sa
Zivotné prostredie utvaralo pod vplyvom
mestske] kultiry a robotnickyeh Stvrti.
V désledkn toho, 7e sme donedivna za
typickost slovenskej kultiry pokladali de-
korativizmus, kym kultdru miest sme po-
vazovali za neslovenskl, nivelizujicu a
znehodnocujticu oblastné rozdiely, vidiina
prejavov poznadenych mestskym eciviliz-
mom ostala nepovSimnuti, A kultiru ro-
botnikov, ktora vo vonkajom prejave nad-
viizovala na kultiru miest, sme skor opiso-
vali, a ak aj hodnotili, tak skér z jej vie-
obeeného ideovopolitického hladiska, ako
z konkrétneho prinosu pre vyvin byvania,
odievania, zachovivania sviatkov, rodin-
nych slavnosti a pod.! A jednako nielen

tislava 1956, s. 15—62; TA ISTA: Spolotensky
a rodinny Zivet. In: Slovenske. Lud I11. Bratislava
1975, s. 974—984; KOSTKOVA, A.: Zivot banikov
v obydliach zvanyeh kriam v oblasti Gemera a
dolného Spisa. Slov. Narodop., 11, 1963, s. 499—
524: TA ISTA: Adapticia robotnikov v priemysle
pochidzajiicich z polnohospodarskeho prostredia
v oblasti Kodie. Slov. Narodop.,, 14, 1966, s.
G16—619; TA ISTA: Praca a #Zivol sezdénnyeh
robotnicok pri tazbe dreva a pri vyrobe tzv.
duba. Slov. Nirodop., 15, 1967, s 107—120;
MJARTAN, J.: Ludové stavitelstvo. In: Banicka
dedina Zakavovee. Bratislava 1956, s. 163—282;
TEN ISTY: Bywvanie robotnikov na Horehroni.
Slov. Narodop., 17, 1969, s. 273 n.; TEN 1STY:
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1. Parna lokomotiva z r. 1845 na trati Rib—Vieden, kiora bola prvou parnou Zeleznicou v Uhorsku.

polnohospodirske, pastierske a drevarske
kraje Horehronia, horného Liptova a hor-
nej Oravy, ale aj primestské osady na Po-
hroni, priemyselné a murdrske dediny
stredno- a dolnoliptovské, oravské platen-
nicke. spisské a gemerské banicke dediny,
bratislavské robotnicke Stvrte, vvehodoslo-
venské, vystahovalecké obee, ako a] mnohé
dalsie oblasti Slovenska. kde Tudova kul-
tira nehyri farebnosfou. pestrostou a bo-
hatostou ornamentiky, mali déleziti Glohu
v charaktere celondrodne) kultiry., A o
nielen v ekonomike. literatare, hudbe, ale
priave a) pri formovani a ustialeni sticasného

Ludovd siavitelsivo. In: Horehronie I1. Bratislava
1974, s 12—89; THEN ISTY: Banicke sidlisko
v Lehote po Viagnikem. Slov, narodop., 12, 1964,
s. 606—632; PRANDA, A.: Venik a rozvo] do-
plnkovyeh zamestnani na Kysuciach 1, II. Slov.
Nérodop., 13, 1965, s. 431 —482; 14, 1966, s. 3—04;
BOSKOVA, E.: Niektoré pozatky zo Zivota se-

2
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vkusu a pri vytvarani charakteru dnesného
zivotného prostredia na vidiekn i v mes-
tach.?

V priebehu 19. stor. aj v Uhorsku, a tym
a] na Slovensku, parny stroj a elektrina
boli tymi technickymi vymozenostami, kto-
ré znamenali revoluéné zmeny vo vyrobe
(obr. 1. 2). Buéné a manufakttrne dielne
ciastotne zmechanizované vodnym poho-
nom sa zatali menil na priemysel, moder-
nizovala a urvehlovala sa doprava. za no-
vymi druhmi prace sa sfahovali prebytoéné
pracovné sily z vidieka na miesta, kde

zéimnyeh polnohospodarskych robotnikov v oblasti
Zinrn nad Hronom. Slov. Naredop., 9, 1961, s
420—432; PIRSUTOVA, 1.: Bytovy interiér. In:
Horehronie I1. Bratislava 1974, s. 94—118; TE-
MES, M.: Dve zaniknuté sklirne na Gzemi
niekdajiieho uhroveckého panstva. Slov, Néarodop.,
13, 1967, s. 157214,
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2, Parolodna doprava v Uhorsku na Dunaji r. 1845,

zmeskalt lod.

vznikali nové viicsie podniky (obr. 3—4).
Uhorsky priemysel zaostaval v porovnani
s vyspelym priemyslom Anglicka, Franciiz-
ska, ale i Rakiska a Ciech. Pre v¥vin Slo-
venska mal v8ak velky vyznam. Ved v ro-
koch 1880—1900 Slovensko malo vedice
uhorskom priemysle, bolo tu
75 %, podnikov Uhorska, no v neskorsich
obdobiach sa rozsah
v prospech madarského tzemia® Zmeny
v sposoboch prace viedli k dalekosiahlym

miesto v

vyroby zmenSoval

zmendam v ocelkove] ekonomike, spoloéen-
skom rozvrstveni, réznymi cestami sa od-
zrkadlili 1 v kultdre. a to hlavne v kultire

* Poukézali sme na tento jav v stvislosti s cha-
rakterom ludove] kultiry na Orave v dvode ka-
talgu: Slaniea — galérin Tudove] plastiky. Dolny
Kubin 1966.

4 Kym charakter Tudovej kultiry jednotlivych
oblasti Slovenska je pomerne dosf zndmy a pra-
cujerne s nim ake so samozrejmostou, doklady

V popredi pristavni robotniei a cestujici, ktori

sirokyveh Tudovyeh vrstiev, Pritom si treba
uvedomit, Ze vicsina Tudi zamestnanych
v novych podnikoch pochidzala z radov
rolnikov, pastierov. drevirov a malyeh re-
meselnikov. Vzhladom na kolisavost prie-
myslu v Uhorsku, ako aj za burzodznej re-
publiky, v priemyvsle pracujiei ponechavali
s1 malé hospoddirstva a za priacou docha-
dzali denne. t¥Zdenne alebo sezdnne. Preto
aj kultira t¥chio pracujieich nevyhnutne
vychadzala z domacich tradicii. Druhéd ¢ast.
ktora sa za pracou do miest prisflahovala
z vidieka a réznych konéin monarchie, sa
postupne zbavovala ndvykov svojho poé-

o raste a vpadku pricmyslu, dopravy a miest
z 19, stor. a zaciatku 20. stor. si znime len vo
vieobeenosti, preto vyber medznikov dolezityeh
pre vyvvin kultiry Sirolkdeh  wvrstiev  Tudovyeh
uvidzame chronologicky ako dokladovi prilohu.
Bobime tak aj v usili neprefazif vlasiny text
citovanim,



3. Sitkenka v Starej Haliti pri Lufenci v r, 18G1.

vodného domova a vzhladom na moznosti
a potreby si vytvérala nové Zivolné navy-
ky.% Statistika z roku 1869 uvadza, Ze na
sto 0sob zamestnan¥ch v polnohospodar-
stve, priemysle a obchode pracovalo 17
osdb, v roku 1900 34 osdéb. Vychadzajie
z tychto ddajov moZno namietal, Zze po-
merne nizke percenlo zamestnanosti v prie-
mysle na prelome a v prvyeh desatrodiach
nésho storofia nemaze byl uréujice pre
vyvin kultiry Sirokyeh Tudovyeh vrstiev.
A predsa byvanie. odievanie, rodinné a vy-
ro¢né slavnosti tych rodin, ktoryeh ¢leno-
via v mestich i na vidieku pracovali v prie-
mysle, sa uz v 19, storoc¢i zadali menit.
Spociatku kvantitativne zmeny poslupne
nadobidali kvalitativay charakter, napokon
v niektoryeh oblastiach sa stali uréujiicimi.
Stalo sa tak na zdklade zdkonitosti vyvinu

f FEKETE, S.: Tri primestské osady na pravom
breliu Dunaja pri Bratislave zo stranky sidelnej.
Bratislava 1947, s. 26, Autor podla adajov z roku

A

kultiry, podla ktoryeh nie je rozhodujtca
mnohos{, ale Zivotnost zmien. NaSou tlo-
hou bude poukazaf, v ¢om a prefo sa nad-
vizovalo na staré domace tradicie, ¢im sa
li8ili nové hodnoty od starych tradicii,
a prefo a ¢im sa stali uréujacimi pre dalsi
vyvin kultiry Sirokych Tudovych wvrstiev,
ale i celondrodne] kultary.

Priklady, pomocou ktoryech mienime
tieto zmeny sledoval, nevyberime len na
zaklade kultiirne] diferencidcie jednotlivych
oblasti, ako to byva v etnografii zvykom.
Pri volbe faktov vychiddzame 1 zo stavu
vyvinu a druhov priemyselnej vyroby
v 19. stor. a zatiatkom 20. stor., preto sa
v d'alfom rozbore opierame o oblasti, v kto-
rvch do zacdiatku 20. stor. doméea praca
pretrvala ako spasob véasnokapitalistického
podnikania (napr. Orava s platennictvom).

1930 pise, ze Petrzalka, Ovsiste a Aulisse] (dneSny
Stary Hdj) mali, o sa tyka domovskej prislusnosti,
takélo zloZenie obyvatelstva: z Petrzalky poché-



4. Papiereit v Harmanei, zal. v, [831.

Zameriame sa a) na oblasti, kde sa miesiny
priemysel vyvinul z remesiel mapr, liptov-
ské garbiarstvo, kozudnictvo a bryndziar-
stvol alebo 1 z tradiéného banictva a ha-
mornictva (Gemer). Mienime sa zaoberaf
a) dosledkami oseildcie viicsmy robotnikov
medzi  polnohospodiarstyvoon  a  précou
v priemysle a dosledkami tejto bipolar-
nosti pre miestnu  kultiru. Pokisime sa
poukizal aj na vplyv vystahovaleov po
navrale domov na miestnu kultiru v sd-
viglosti s ich pricou v zahrani¢nom prie-
mysle. Budeme sa zaoberal i takymi ohlas-
fami. kde sa Gcastou domiceho i zahranid-
ného kapitalu vyvinul délezity priemysel
a v savislosti s nim veznikali nové robol-
nicke osady a mestské Stvrle.

Pokladdme za délezité  zdoraznil. ze

v oblastiach. z ktorveh cerpdime priklady

dzalo 1899, zo Slovenska 48,5 9, z Ciech 15,2 Y/,
z Moravy a Sliezska 11,29, z Bakdska 3,1 %,
z Madarska 22Y%, 2o Zakarpatskej Ukrajiny

Oravy, Liptova. Horehronia,

(napr. =z
z okolia Bratislavy, z Gemera, Spia. Sa-

risa, Zemplina a pod.). existovala v 18,
a v prve] poloviei 19, stor. lypickd miestna
I'udova kultdra. Nemala azda takda farebni
a ornamentilnu bohatost akeo mlad&i stu-
peft, ktory poznime z konea 19, a zadiatku
20. stor. z lokalit znamych tradi¢nou Tudo-
vou kultirou. no v kazdom pripade bola
tvpicka, pretoze ju na odliSenie od kultiry
susednyeh  narodov  pouZivali  historické
pramene, v zlomkoch ju nachadzame do-
lozent v ikonografii a v mazedch.’ Z tejto
kultdry cerpala i Stirovska generdcia, a lo
nielen pri kodifikacii slovenského spisov-
ného jazyka. ale opierala sa o fiu aj pr
uréeni charakiern slovenske] Tudove]. ale
i celondarodnej kultiry.b

04 %, z Polska 039, »0 Z3SRK 04Y%,. z Juho-
slivie 0,295, 2z Nemecka 0.2 %, z Rumunska 0,1 %,
bez prislusnosti 0,295, 2o Svajéiavska 0,05 %,
e Talianska 0.04 %,

|



5—6. Oravski platennicki sluhovia o povozniei
a oravské Zeny zamestnond  domiickou  vyrobon
plitna, Olejomalby M. Racskaya z rokov 1840—
1IR30,

Pevy priklad pochidza z oravskyeh pla-

lennickyeh dedin, kde sa v¥roba. Gprava
a predaj plitna stal doélezitym  zamesina-
nim koncom 18, a preteval az do zaciatku
20, stor. Terezidanske ekonomické opatrenia,
ktoryini sa malo sprostredkoval zamestna-
nie pre nadbytok pracovaveh rak horskych
krajov napomahale ten stupen predmanu-
[aktdrncho  podnikania. ktory sa opieral
o domacke spracovanie miestnych surovin.?
Vyroba platna v Spisi. v Liptove a hlavne

na Orave nadviazala na miestne pestovanie
[anu a znalost pradenia a tkania Zen.
Faktori. ktori priacu vvkonavani po do-
moch zadavali a preberali. okrem kvantity
toraz viac vyZadovali i kvalitu. To malo
za nasledok zdokonalovanie pracovnych
nastrojov a pracovnych postupov, o pre-
trvalo v tyvehto oblastiach do polovice nés-
ho storofia, Tento druh predindusiriilne)
virohy. podobue ako aj inde vo svele. od-
cerpaval sice pracovné sily. ale neposkyto-
val dostatotn¥ zarobok® Ak Zeny cheeli
zarobit a vyrovnal sa sliezskym tkédom,
ktorveh povolali na zveladenie miestnej
v¥roby. museli sa tejto praci venoval vel-
mi intenzivne, a lak im neostalo Casu ani
sil na ornamentilne a farebné dotvorenie
staryeh zikladov domdcej rolnickej. pas-
tierskej n ..sedmoslivkirskej” kultary, ako
to bholo v t¥eh krajoch, kde takejto price
neholo.? Réznyvmi cestami sa sem dosta-
vali jednoduchsie formy. blizke tym. ktoré
vznikali v mestach. Dostavali sa sem a]
s plitennikmi. ktori predivali oravské tex-
tilné  v¥robky mnielen na Slovensku a
v Uhorsku. ale 1 po juhovychodne] Eurdpe
(obr. 5—6). Na Orave viak nebolo dostatok
kapitalu, aby sa z predmanufakiirnej tex-
tilne) v¥roby vyvinuli mannfakiiry a prie-
mysel. Preto sa platennicke podnikanie da-
lej nerozvijalo. Konecom 19. stor, — v dobe
zakladania velkyeh uhorskych textiliek, aj

B CAPLOVIC, J.: Gemilde von Ungarn I—11. Pest
1829. — Kolorované litografie J. Bikkessiho a P.
Bohtifin uverejnené v publikéeii MARKOYV, J.:
Slovensky Tudovy odev v minulosti. Bratislava
1956. — Fotografie P. Sochéna uloZené v SNM
v Bratislave a Martine. — Stardic zbery SNM
v Martine a LM v RuZzomberku.

f Spirovei totiz vychidzali z t¥ch dialektov, kto-
vimi sa hoverilo v strednom Liptove, v okoli
Martina a Dolného Kubina, kde v druhej poloviei
19, stor. sa zadala menif miestna [udovi kultira
a nie z excentricky leziacich lokalit, kde sa do-
dies zachovala traditnd Tudova Lkultara (napr.
Vazee, Lipt. Ludna, dolnd Orava a pod.).

T Dejiny Slovenska. Tézy, Bratislava 1855, s. 71,
87. 88: HANZLIK, J.: Vyivoj obyvatelstva na



7—9. Diferencidacia v praci a spolotenskom roz-
vestveni sa prejavila 1 v oravskej architektire
18, a prvej pol 19, stor. — Dreveniea, v akej #ili
n pracovali rodiny zaoberajice sa vyrobou platna,

Heustin, — Dvojpodluzny dom malovemeselnika-
farbiara =z Jusena, — Murovany dom  platennic-
keho obehadnika a podnikatela z Bobrova (v hu-
dove bol by, skiad, mangel o farbiareii),

nzemi Slovenska v e, 1869—196G1. In: Slovensko 3

— lud, 1. fast, s 352,

S MARN, Koo Kapitil, Broislava 1933, staf Ka-
pitalistick¥ charakter mannfaktdry, s, J88—308. —
KOVACEVICOVA, S.: Vyzoam Marxovho . Kapi-
tilu® pre skimanie Tudove] kultiry na Slovensku.
Slov. Narodop.. 4. 1956, 5. 591—601; POLONEC,
O.: Plitennictvo na Orave. Narodop. Shor., §,
1947, s, 91—108, '

Y Pozri pozn, b a 7.

0 IJANZLIK, J.: e d., s. 352

M Pridizame sa Hanzlikove] charkteristiky, ktori
uvidzn ni eil. miestach, Podla neho pod pojmom
domica vyroba treba rozumief dve formy vyrob-
nej cinnostiz domdacky priemysel a domdaeku pracu.
Dowdcky  priemysel je podla neho  zdrobkovon

ked 814t tento sposob vyroby napomdhal —

sa plalennictvo  stalo  anachronizmom. 10
Zabrzdente ekonomického vyvinu malo na
Orave za nasledok aj ustrnutie kultary.
Preto a) vkusové normy, ktoré sa tu

vinuli koncom 18. a v prve] poloviei 19,

Vy-

stor., pretevali az do prve] poloviee 20.
stor. (obr. 7—9). Charakterizovalo ich tsi-
lie po acelove] krise, poznatenej primar-
nvm chapanim nielen domicich materialov,
ale i dovezenyveh, mestskyeh. prispdsobe-

7



1.V liptovskyel primesiskyeh osadich zmeny

hyvania urfellili aj liptovski murdri, ktori sa
v druhej poloviei 19, stor. prid¢inii o v¥stavbu
nhorskyeh miest. — Dom garbiarskej rohotnickej
rodiny v Lipt. Mikolasi-Vebiei z posledného de-
satrodin 19, stor,

nych zivotu v chudobnom kraji a drsnej
klime.

Obdobny vyvin prebichal aj v ostainych
krajoch Slovenska, kde existovala domée-
ka prica, ktord sa nevyvinula v miestnu
priemyselnt vyrobu M

Iny priecbeh mal v¥vin v liptovskych
obeiach leziacich okolo Liptovského Miku-
laSa (Vrbica. Palidzka, IFanove. Plostin),
Liptovského Hriadku (Hybe, VavriSovo,
Liptovsky Peter) a RuZomberka (Rybér-
pole, Liskovi, Biely Potok), Miestne remes-
14 (garbiarstvo, kozudnicivo. tesarstvo, plt-
nictvo) a domécka viroba (drevarstvo, vy-
pliina.
v priechehu 19,

roba vyvroba syral sa vyvinuli

stor. investiciami sloven-

ského. uhorského 1 zahraniéného Kkapitdla
v priemysel. Délezitit dlohu mala pritom
a) poloha obei na koSicko-hbohuminskej ze-

leznici. Klord tento horsky kraj spajala

cinnostou  ushutoffwovanou  obyéajne  vyrobeom
v jeho obydlis alebo Slenmi domidenosti na viasiny
iéel, kvm pod domickou pricou rozumie vyrobu
uréitveli predmetov na Géet podnikatela,

]

pristavmi a
priemyslom.??  Kultiru liptov-
remeselnikov

s primorskymi  baltickymi
sliezskym
skyeh podobne, ako aj
a dedmaéach

Slovenska charakterizovala striedmost. Od-

v ostalnyeh mal¥eh mestich

lisovali sa fiou nielen od patricidatu boha-
Lveh banskych a spifskych miest a od privi-
sfachty, holi
¢iastoéne poplatni. ale a) od rol'nikov. pas-

legovane] domiice) ktorej
tierov a drevirov svojho okolia. ktorym
bola urtena ¢asl remeselnickych vyrobkov.
Vkus t¥chto remeselnikov v odeve charak-
terizovala obluba tmavyeh farieb. akost-
nyeh domiciech materidlov. jednoduchost
strihu, v dome G&elovost stavby., v klorej
vyrobné priestory dominovali nad obytny-
mi, v zvykoeh a obradoch prevazovali ra-
ciondlne a spolotenské prvky nad ostat-
nymi.f Thto striedmos? viak nesuviscla
len s pocitom stavovskej a profesionilne]
odlitnosti a s etikou, v zmysle klorej pekné
holo to, éo bolo uzitoéné, ale i s ekonomie-
k¥ymi moznosfami. Velka ¢ast tvehto reme-
selnikov udrzala remeslo len preto. Ze mali
malé hospodarstvo. ako aj delbou prace
v ramei rodiny. Preto sa nemozno divif, Ze
podlahli konkureneii lacnejsicho priemysel-
ného tovaru: zatvirali dielne a odchadzali
za majstrov a predikov do miestnyeh fab-
rik. Miesitny priemysel viak odéerpival aj
nadbytok pracovnyeh sil z polnohospodir-
siva. Do fabrik postupne odchadzali robit
aj plinici a povoznici, ktorfm prien odo-
brala zelezniea 14 '
Liptovské dediny a primestské osady,
kde sa praca v priemyvsle stala pre Zivot
uréujicon, zacali nadobidal miestny malo-
remeselnicky chavakter (obr. 10—11). To-
muto vkusu sa prisposobili aj rodiny by-
valveh plitnikov, furmanov a rolnikov. kto-

12 Kosicko-bohuminsku Zeleznieu postavili v ro-
koch 187T1—1873.

B Zuviky takejto zistavby existovali do poloviee
20. stor. v Liptovskom Mikuldsi, v Stvrtiach Nizny



rveh zarobky plynuli z priace vo fabrikéch.
Stalo sa tak preto, lebo formy odevu, spé-
soby byvania miestnych remeselnikov vy-
hovovali novému zivolu a priact viac ako
tie, ktoré existovali v liptovskyeh polno-
hospodirskyeh, pastierskych alebo drevér-
skyeh dedindch. K mestskému civilizmu
liptovskyeh  robotnickyeh  primestskych
osad prispeli aj liptovski murdri, ktori sa
v druhej poloviei 19. stor. pridinili o vy-
stavbu uhorskyeh miest, najméi Budapesti.
Ziskané stavebné novinky potom prispdso-
bili moZnostiam a potrebam Liptova. ktory
sa najmi v strednej casti rapidne menil.

V zisade k podobnym zmenam doslo
v okoli Martina, Banske] Bystrice, Zvolena,
ako aj v okoli ostatnyeh slovenskych miest,
kde v druhej poloviet 19. stor. vznikal prie-
mysel, do ktorého odehédzali robil schu-
dobneni miestni remeselnici 1 prebytoéné
silv. z okolityeh slovenskyeh polnohospo-
darskyeh, drevarskych a pastierskyveh de-
din.

Specifickym variantom tohto procesu st
oblasti s traditnvm banictvom a hamornie-
tvom, v ktoryeh sa v priebehu 19, stor.
rozvinul zeleziarsky priemysel a banictvo
sa rozsirilo a zmodernizovalo. V t¥vchto ob-
lastiach dalezith Gloha veo vyvine kuliir-
nveh odliSnosti pripadla historickvm kore-
nom banicke] prace. etnicke] skladbe ohy-
vatelstva a z toho vyplyvajicim privilé-
eiim 1 obchodnym vztahom. No v priemy-
selnom rozveji rozhodujicu filohu mala aj
prirodni poloha a s fion stvisiaca vysiavha
zeleznitnej dopravy. hlavne viak investicie
spojené s technologickvmi zmenami price.
Napriklad Spi¥ svojou polohou a historie-
kvymi obchodnymi vzlahmi gravitoval do
Shezska, s ktorvm ho spajala 1 koSicko-

a Vysny Hustik a Vrbica, ako i v obeiach Siel-
nieca a Hybe. — KOVACEVICOVA, S.: Prispe-

vok k dejindm garbiarskeho remesla v Liptov-
skom  Mikulisi, Viast. Sb. Zilinského keaja, 3.

1. Oblecenie liptovskyeh remeselnickyel a robal-
nickveh Zien.

hohuminska Zeleznica. Gemer zase polohou,
ale 1 dopravou smeroval na juh do Madar-
ska a Budapesti. Tieto vziahy sa odrazili
1 v oinvestitnom kapitdli. ktory hol v Ge-
meri v podobe Rimamurinske] spoloinosti
madarsky a na Spi&i nemeeky a rakasky.
ako aj neskor 1 v kultirnyeh vziahoch.

Z banickych oblasti pre nade sledovanie
sme si vybrali Gemer, a to z nickolkych
dévodov: dodnes tu existuje nielen kultdra
banickych a robomickyeh miest a dedin,
ale v excenlricky polozen¥eh lokalitich
i starsi stupen Tudove) kultary. Pdsobila tn
predstirovskia. osvietenskd 1 Starovska ge-
nerdeia, ktord v svojich zhierkach a opisoch
zachovala doklady o stave miestne] fudovej
kulttiry. Bola tu prva vedeckd spolo¢nost.
Zaroven viak CGemer bol oblasfou. klord
zaciatkom druhej poloviee 19, stor. vypro-
dukovala 70 %, uhorského surového Zeleza

1959, s. 73—82. — TA ISTA: Z Tudovej knltiry
mesteckn, In: Hybe véern o dnes. Ban. Bystriea
1967, 5. 83—104. — SVETLIK, J.: Vystavba obee
(Ivbe) volakedy a dnes, Tam2e, s, 51—82.



12. Povoznik, vyvizanie rudy z bane na hutniku a pristrefok pri bani zvany krdm, Detail

malby z v. 1521 ulozenej v RoZhave.



a hatiny. No bol aj krajom, kde sa po ra-
kisko-uhorskom madarizatné
snahy zna¢ne uplatnili. Je viak aj oblastou.
v ktorej silné robotnicke hnutie pripravo-
valo cestu socidlne] slobode.

vyrovnani

Obrazne mozno povedal, ze korene ge-
merského banictva sit také staré ako vébec
tazba Zzeleza v stredne) Eurdpe. Nis viak
zaujima usek poslednyeh Siestich storodi.
doba, z klorej] sa zachoval velky pocet pa-
mintok miestne] kultry, vytvérajucich ra-
mee zivolného prostredia. S rastom a tipad-
kom gemerského Zeleziarstva stvisi aj rast
a charakter gemerske) kultary.! Neskoro-
gotické a renesancéné formy kultary pochi-
dzajice z doby. ked zavedenim sloven-
skyeh peci nastal v Gemeri znatelny roz-
kvet banictva a hulnictva, sa prejavili nie-
len v monumentilnej architekiire. freskach
a artefakloeh miesineho umeleckého remes-
la, ale 1 v kultire sirokych Tudovych vrestiev
(obr. 12). Postupne k nim pribidali nové
formy, ktoré sa vyvinuli v dalgich obdo-
biach prosperity tejto horskej oblasti. V 17.
storoti, ked v sivislosti s tureckymi voj-
nami a rakoeziovskym povslanim po urci-
tej stagnacii doslo k dalsiemu ekonomické-
mu rozkvetu oblasti. neujima sa tu. ako
v lom Case na zapadnom Slovensku. baro-

AHANZLIK, J.ooe di s 352

15 HAPAK. P.: Z histdrie Zelezinrsiva o baniciva
v Gemeri, Viast, Cas., 10, 1961, s, 100—104. —
Vyberame dolezité adaje potrebné pre nase sledo-
vanie: Povedne so Zelezo tavilo v zemnveh pe-
ciach, tzv, vitich jamdch (ndzov zo slova vik. ¢o
vznacuje mald vytavenit hrudu Zeleza)., Koncom
14, a zadiathom 15, stor. zadali stavaf tzv. sloven-
ské (resp. vhorské) pece, ktorveh dachadla n ha-
mornicke kladiva pohanala vodnd sila. K pod-
statnym zmendm vo vyrobe zeleza doilo az po-
stavenim mendej vysokej peee, tzv, mase, ktorn
prvii v Uhorsku postavili roku 1680 v Gemeri.
K wystavhe vySsich peei a dokonalejéich hamrov
doslo az koncom 18, stor., ked v Uhorsku do-
chiadzn k rychlejiiemu rozvoju priemyselnej vi-
roby. Zafiatkom 19, stor, stalo v Gemeri 10 vyso-
kych peei. 81 slovenskyeh peei, 62 viicsich a 38
mensich  Zeleznyelh  hiamrov. Napolednske vojny

kové umenie. Ale naopak, udrzali sa i dalej
a zludoveli starSie formy renesanénej kul-
tary. ktoré uvhorski povstalei 1 reflormaéné
oblasti pokladali za vlastny umelecky pre-
jav vhodnejsi vyjadrif ich umelecké citenie
ako umenie barokové, ktoré pokladali za
hahsburské a katolicke.' Tieto neskorore-
nesanéné kultdrme formy sa prejavili nie-
len v dome. byvani, ndbytku. ornamentike,
tkaninach, ale i v snahe po vzdelani. v etie-
k¥eh 1 estetickyeh normach. Tyvmi zasada-
mi sa spravalo nielen obyvatelsivo Zijace
v mestach. ale aj na vidieku. pretoze 2000-
rotné posobenie tychto noriem v savis-
losti s miestnou ekonomikou a spoloten-
slevmi vzlahmi vytvorili predpoklady pre
ich prenikanie i do vzdialenyeh konéin Ge-
mera a pre ich postupné zludovenie.
Ekonomicky rozmach. kitory Gemer pre-
Zival koncom 18. a zaciatkom 19. stor., mal
za nasledok nové investicie, kloré sa pre-
javili nielen v roziirovani podnikov, ale
i v slavbe administrativnyeh a spoloden-
skyeh budov i stkromnyeh domov, Hlav-
nvm znakom tyehto budov bola snaha po
uslachtile) jednoduchosli. ¢o charvakterizo-
valo  empirové  stavitelstvo a snaha po
funkenosti a stabilnosti. Tieto snahy sa pre-
javili niclen v podorysnom ¢leneni, ale 1 vo

znamenajn daldi rozkvet gemerského Zelezinrstva,
to shvisi s ohrozenim  Zeleziarskeho priemyvslu
v ozapadonveh  keajindeh monarchie. Rokua 1821
vzinika v Droave najmodernej$ia vvsoka pec na
Slovensku a pri nej neskér jedna z najvyznam-
nejsich zlievirni. Zadiatkom druhej poloviee 19,
stor, produkuje 70Y%, celouhorske] v¥roby suro-
veho Zeleza o listiny, Vznik Rimamuorinskej Ze-
leziarske) spoloenosti {roku 1852) mal v psemde-
sintyeh rokoch za ndsledok zinik malyeh hiamrov
a vznik novyeh podnikov v blizkesti loZisk hne-
déhe uhlin (aapr. v madarskom Ozde). Od svojho
vznikn Rimavsko-murianska spoloénost patrila me-
dzi nagviiesie vyrobne #eleza v Uhorsku. Roku
1910 podet Tudi zamestnanveh v gemerskom Zele-
zinrstve dosahoval 2050 osiob a v haniach bolo
zamestnamyeh 225 Tudic 'V orokoch 1921 —1929 vy-
hashi mnohé pece a postupne zanikala alebo sa
obmedzovala prica v gemerskveh  Zeleziarskych
podnikoch.

11
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13. Robomici huty v Drnave (oke. Rozfinva), kde roko 1821 postavili prv moderni vysokit pee na
Slovensku, Kresba St. Débrenteiho 2 r. 1845,

14, Zeleziarne v Podbrezovej patrili na prelome 19, @ zac, 200 stor. medezi najviicdie na Slovensku.




15—16. Pracovné prostredie v siredoslovenskyeh hutich koncom 19. stor. Kresba T. Dérreho = r. 1898
zvyrazinuje techmolégiu price; dolu: olejomalba D. Skuteckého, socidlny moment.
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17—18. Typ gemerského murovaného banickeho
domu s priestormi radenymi za sebou sa vyvinul
v priebehu 17. a 18 stor, bol viak uréujicim
aj v 19. stor. Ochting (okr. Roifava), dom s po-
lychromovanym &tilom, postaveny v 18. stor.
Dolu: domoradie v Rejdovej (okr. Rozhava), ko-
niee 1Y9. stor.

vonkajSom ¢leneni fasidd. V tom ¢ase vzni-
kol a) kamenny rozlozity dom s murova-
nym S$titom poloZzeny na podmurovke, kto-
ry charakterizoval zéstavbu gemerskych
metskveh predmesti a viidsinu dedin este
zatiatkom 20. stor. (obr. 17—19).

V' priebehu druhej polovice 19. stor.
v dosledku zdmeny vodného pohonu na
paru a neskdr na elekirinu, prechodom
z dreveného uhlia na hnedé a kamenné
uhlie a hlavne vybudovanim Zeleznie, mno-
hé gemerské zamestnania stratili opodstat-
(napriklad uhliarstvo, drevirstvo
a pod.). Prebytoéné pracovné sily hladali
pracu v miesinych priemyselnych podni-
koch (hlavne Zeleziarskych), v baniach.
ktorveh vyznam rastol s vyznamom zhe-
varni. Alebo si zarabali domécou vyrobou
dreveného riadu, nidbytkua, pofnohospodéar-
skych nastrojov, ktoré priekupnici vozili na
predaj na Dolnti zem. Odchadzali i na se-
zonne polnochospodérske price, aj do ma-
darskyeh, raktiskych i éeskych bani. alebo
sa vystahovali do zamoria.

V tomto obdobi sa odohral aj dalsi pro-
ces. Nové i rozéirené zmodernizované pod-
niky zadali staval podnikové byty. Pride-
Tovali ich vSak skor ecudzim Specialistom
alebo firadnikom ako domécim robotnikom,
ktorf za pracou dochddzali kaZdodenne
z preludnenych gemerskych dedin. alebo
byvali hromadne v robotnickych ubika-
eiach. Cudzi robotniei boli i platove zvy-
hodfiovani. Stavalo sa tak, pravda, nielen
v dasledku kvalifikdicie, ale i aplikovanim
madarizatnych tendencii v mzdovej poli-

nenie

B KOVACEVICOVA, S.: Ludové skulptiry na
Slovenskun. Slov. Narodop,, 17, 1969, s. 225—232.
17 HANZLIK, J.: e. d., s, 353, — Pozri zdkladné
ndaje v prilohe. )
1# Pasobili tn .J. Bartholomeides, J. Francisei Ra-
mavsky, Reussovel, P. Dobsinsky, rodiny Daxne-
roveov, Boltoveov, Klementisoveov a pod. Blizsie
v dielach: BOTTQ, J.: Slovéaei, vyvin ich nérod-
ného povedomia. Bratislava 1971; HALUZICKY,
B.: BoZena Némeova a Slovensko. Bratislava 1952.



19. Radnica v Jelfave (okres HoZifava), postaveni
v r. 1781 miestnymi stavitelmi J. Danielikom
a L. Holagkom. JelSava bola po Roziiave druhym
banickym centrom Gemera.

tike i pri pridelovani bytov.17 Vysledky
tychio opatreni sa v Zivote a kultire ge-
merskych robotnikov prejavili réznym spé-
sobom. Cast slovenskych banskych a Zele-
ziarskych zamestnancov (robotnikov a
aradnikov) v 1silf zaopatrif podetné rodiny
sa prihldsih za Madarov a postupne ode-
vom, byvanim a mravom sa usilovali na-
podobnovatl Zivot priSelcov a Zivot gemer-
skych miest, ktoré sa zacali orientoval na
Budapesi. Ti, ¢o nirodne citili a iste v ne-
malej miere aj pod vplyvom posobenia ge-
merskych Staroveov, ostidvali pri materin-
skom jazyku a domficom spdsobe Zivota
a ten obmiefiali podla svojich potrieb a
moznosti. Ti, ¢o vychodili $koly ako po
slovensky citiaci bilingvisti a trilingvisti,
zastavali len podradné miesta v domdce]
administrative a priemysle. A prive tieto
davali cielavedome
svoje sily a vedomosti k dispozicii boju za

vrstvy obyvatelstva

narodni slobodu a socialisticky pokrok Ge-
mera,18

Ako sme uz uviedh, viésina gemerskyeh
robotnikov. banikov 1 malyeh tradnikov
ostavala zif v svojich rodicovskveh domoch
a rodnych dedindch, odkial za pricou do-

20. Provizérne obvdlia a sklad zvany krim®,
ktoré zriadovali pri baniach vzdialenych od ma-
terskej obee. Pramene ich v Gemeri dokladaji
od zaé. 16. stor. Vyina Slané (okr. RoZava), stav
« rokun 1915,

chadzali. Malé hospodérstvo im davalo po-
cit mense] zavislosti od zamestnavatela a
pomidhalo prezil v fase ntidze a nezamest-
nanosti. Tym, Ze sa nevenovali fiplne hos-
podarstvu, to upadalo. A na druhej strane,
tym, Ze neZili Gplne pre pracu vo fabri-
kéich, nemali zdujem ani o dalSiu Speciali-
zéciu, Ale a) napriek tomu praca pri stro-
joch, zaélenenie do pracovnyeh kolektivov,
organizovanie v robotnickych spolkoch a
icast na spolotnych revoluénych poduja-
tiach pdsobila nielen na vedomie gemer-
sk¥ch robotnikov — byvalveh pastierov,
rolnikov, drevarov, uhliarov i malych re-
meselnikov a menila nielen ich Zivot, ale
i #zivol ich rodin a dedin. A vlastne této
osecilédcia medzi priacou a Zivotom v slare]
dedine a novom robotnickom kolektive,
dedine a v novom zamestnani, ako aj zi-
vot v stare] rodine a novom robotnickom
kolektive, poznaéili charakter gemerskej
kultiry  Sirokyeh Tudovyeh vrstiev v po-
slednom storoéi. Kultiru, ktorda na jednej
strane v sebe uchovéiva staré formy nesko-
rogoticke] a renesancénej kultiry., v miest-
nom stvarneni i znaky slovenského osvie-
tenstva a romantiky aj novotvary robot-

15



nickej kultary uhorskyeh a madarskych
miest. Ze si tento charakter gemerska kul-
tira udrzala viac-mene] do polovice 20.
stor., mozno dat do siavislosti s apadkom
gemerského Zeleziarstva, banictva a prie-
myslu po roku 1918, ked postupne vyha-
sinala jedna pec za druhou a prestavala
praca v jednotlivych podnikoch. A snad' aj
tato fazka doba, ako aj predtym spoloény
boj slovenskych i madarskych robotnikov
za sociilny pokrok spésobili, Ze v tomto
kraji v poslednom polstoro¢i nacionalne
momenty ustipili do pozadia a hlavnou
ulohou oblasti sa stal socidlny boj a po
oslobodeni planovita prestavba gemerského
priemyslu.

No nielen pre Gemer, ale i pre viiéSinu
dalsich oblasti Slovenska bolo urtujice, ze
do priemyslu odchddzali denne. 1VZdenne,
ba i sezénne robil jednotlivi élenovia pol-
nohospodarskych a pastierskych dedin a
mesteCick. Preto povazujeme za potrebné
k problematike oscilacie polnohospodér-
stvo—priemysel vratif sa 1 zo §irSieho hla-
diska, ako je tizemie jednej oblasti. Vadsi-
na obyvatelov, ktori dochadzali za pricou
do fabrik, nepovazovali pracu v priemysle
za ciel, ale ako moZnost zarobitl si peniaze
na zakipenie pola, postavenie domu, obsta-
ranie vybavy a pod. Pretoze i nadalej by-
vali v rodnyeh obeiach v kruhu rodiny.
v zasade sa v prvych rokoch price v prie-
mysle nezmenil ani ich Naopak,
v priemysle zarobené peniaze umozitovali
rozvil miestnu tradién kultdru. S t¥mto
roku 1945
v okoli novych priemyselnych zévodov,
ktoré mlad¥eh 1 staryeh
z okolitych dedin. znimych tradi¢non Tu-
dovou kultirou (napr. v Sumiaci. VaZei.
Batizoveiach a pod.). Zasadné zmeny sa
zacali dial az vitedy, ked sa tito pracovnici
zacali eitif viae ¢lenmi nového pracovného

viius.

javom sme sa stretli aj po

zamesitnavali

kolektivu ako doméiceho spolocenstva a
ked sa oboznidmili s prednostami mestské-
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ho a robotnickeho civilizmu, kiory ich na
pracovisku i cestou do prace obklopoval.
a s vyhodami tovaru. ktory bolo mozné
za zarobené peniaze kiapif. Viedy zacali
do svojich rodnyeh obei a domov prinasaf
novoty. Vyber nastal v zmysle dozivajicich
domacich vkusovyeh zasad i v opozicii
k nim. Tym napriklad moZno vysvetlil pre-
7ivanie dekorativizmu pri vybere priemys-
lového tovaru a zaroven 1 chiapanie téelo-
vého zariadenia kuchyn, vlastnosti novveh
stavebn¥eh materidlov, krovnyeh kondtruk-
eif, tidelovosti mestského pracovného odevu
a pod. Tak sa vsetei, ktori pracovali v oko-
litveh zavodoch a dochadzali domov, stali
sprostredkovatelmi novej] techniky i nove)
kultiry a ufahéili ich chapal aj tym rodmn-
nym prislu$nikom, ktori pracovali doma.
Podobne to bolo aj v oblastiach, kde z na-
Sich dedin odchadzali jednotlivel za pracou
a zdrobkom do dalekého sveta a po néa-
vrate domov zazité novoty podla potrieb
a moZnosti postupne zavadzali do svojho
okolia.

7 tohto zorného uhla sa mienime zaobe-
ral aj problematikou vystahovalcov, ktori
sa vratili na vychodné Slovensko. Porov-
nanie kultiry vychodoslovenskych niZzin-
nych dedin so zdpadoslovenskymi ukazuje
podstatnii odlinost spoéivajicu v diferen-
covanosti Tudovej kultiry. Kym zapadoslo-
venské dediny hyria pestrosiou farieb a
foriem (v odeve, vysivkach, ¢ipkach, v ar-
chitektare, malbe, keramike, plasticke]
tvorbe a pod.), vvychodoslovenské obce
koncom 19. a zacdiatkom 20. stor. charak-
terizuje uréitd stereotypnost odevu, byva-
nia, ako 1 vi¢siny umeleckého vytvarného
prejavu. Vzhfadom na nerozvitost prie-
myslu v tejto oblasti, nemozno uniformitu
Tudovej kultiry spajat s vplyvom miestne-
ho priemyslu. Analogicky s podobnym cha-
rakterom polnohospodarskych obei v potis-
kej ni¥ine v Madarsku sa tento stav pripi-
soval dasledkom agrarneho kapitalizmu.



Pomerne mald variabilita ornamentiky a
maly zmysel pre plastické stvarfiovanie sa
vysvetfovalo pésobenim gréckokatolickeho
nabozenstva. Secesna vyzdoba stien domov
a tkanin sa davala do savisu s vkusom
vychodoslovenskyeh miest. A jednako sa
domnievame, Ze nielen spomenuté okolnosti
vplyvali na uniformitu miestnej kultiry a
profilaciu vkusu, ale ze tu existoval aj dalsi
cinitel, a to vystahovalectvo. s ddsledkami
zaclenenia vystahovalcov do nového pro-
stredia. nove] priace v zahranitnom prie-
mysle a posobenie tvchto cinitelov po na-
vrate vystahovaleov domov na Zivol im
blizkeho okolia,

K tejto domnienke sme dosli na ziklade
nasledovnyeh skutotnosti: Vyskumy uka-
zuji, e postavenych
z tvrdyveh materidlov v prvyeh desatrodiach
20. stor., charakteristickyeh secesnymi fa-

viicdinn  domov

sidami a stlpovymi ..gangami® staria ge-
neriicia oznatuje ako domy amerikanske. 1%
Nie snad pre ich vonkajsi vzhlad. ale na
ziklade pohnfitok a moZnosti, ktoré umoz-
nili ich stavbu. Prave tak aj velka cast
rozpravania starSe] generdcie sa viaze na
zivol a pricu v zahrani¢i a na zmeny, ktoré
nastali. ked sa otec. manzel. brat vratili
z Ameriky. Statistiky z rokov 1380—1900
uvidzaji, Ze 5f; vystahovaleov pochadza
z vychodného Slovenska20 7 vyskumov
vieme, ze vyslahovaleckd intenzita vychod-
ného Slovenska trvala aj dalej. Doklady
neuvadzaji ¢isla tveh, ktori sa so zdrob-
kom i bez neho vracali domov. No jedna-
ko vieme. ze ndvral nebol ojedinelym zja-
vom. a z¢ zarobené peniaze viddiny tychto
amerikianoyv boli mzdou za pracu vo vel-

kyeh priemyselnyeh ziavodoch a baniach.

¥ Pozorovimia pochadzajn z individualoveh a ko-
lektivanyel vwskumov v rokoch 1943 (okolie Pre-
fova o Michaloviee), 1951 (okres Veanov), 1953
(okres Michalovee), 1957 (okres Bardejov), 1973

kde boli v zadeleni niroénom na fyzicki
silu.

V styku s pracovnym kolektivom tu mali
nasi vystahovalei velké tazkosti. Pramenili
z neznalosti reci, z neodbornosti i z po-
merne nizkeho stupna vzdelania. Iste viel-
ky tieto okolnosti im viimatl
okolie a voimat pri¢innost diania. No tieto
Tazkosti neboli takého dreahu, aby i napriek

stazovali

nich vrodenou inteligenciou nechapali roz-
diel medzi priacou pri stroji a pri lopate,
rozdiel v byvani v
v domice]

murovanom dome a

drevenici, medzi  Zivolom
v meste a na dedine. rozdiel medzi Zivolom
rolnika a robotnika. aby neporovnavali
ceslu na zaocednskej lodi (hoci v podpa-
lubi) s eestovanim na voze. Preto sa do-
mnievame, ze udaje stardich pamiitnikov.
ktoré hovoria o uasili vystahovaleov po ni-
vrale splynitl a stotoznil sa s domécim pro-
stredim, s pravdivé len z jednej strinky.
Napriklad skuto¢nost. Ze sa amerikini po
navrale domov na chotari rodnej obee pre-
obliekali do domdéceho odevua, hovori
o vonkajfom stotozneni s miestnymi tradi-
ciami Nehovori o zmenich,
ktoré sa vo vedomi vysfahovalcov pocas
prace a Zivola v zémori odohrvali. Preja-
vovali sa polom postupne napr. vo vvbere
stavebného materidlu,  dispozicii
jeho okrase. vo vziahu k novym druhom
pracovného odevu. ktory sa priblizil pla-
tennym montérkam, o zmysle ulahéil si
pracu doma i v polnohospodérstve pristroj-
mi vlastnej vyroby a pod. Totiz sim vy-
znam prace v zahraniti, podobne ako vy-
tyzdnovkarov
spocival viastne v lom, ze zarobenymi pe-

4 normanmi.

domu.

Znam  price  Sezoniarov  a

niazmi pomahal zmenil ncudrzatelné zi-

fokresy Michalovee. Humennd, Svidnik, Kosice).
2 HANZLIK. J.: c. d., s. 354, 360. — STODOLA,
E.: Prelom. Praha 1933, s 250-266, — Blizdie
pozri adaje v prilohe.
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volné podmienky. Aj dne&ni roboinici. po-
chadzajiici z mailovyvinutyeh krajin. po
niavrate z price v Nemecku. Francizsku,
Svajtiarsku neprindgajn domov len penia-
ze. ale 1 nové stavebné skisenosti, sposoby
oblickania a tie potom aplikuji na domice
tradicie. Preto sa nazadiavame, Ze charakter
vyvehodného  Slovenska
rokoch

Fudove)  kultiry

v poslednyeh  sto hoei  a) ide
o agrirnu oblasl, nemozno vysvetlit len
na zaklade miestneho polnohospodarstva
v rdamer Uhorska a burzodzne) republiky.
Ale ze tento vyvin — hlavne tendencie
smerujice k uréite] univerzahizicil kultiry,
treba datf-a) do stivisu s ndzormi a vkusom
amerikinov a ich vedomou a podvedomou
snahou nadobudnuté prostriedky. ale i skii-
senosti vyuzil v domacom prostredi.

Pre pochopenie tendeneii
v byvani &ivekyeh Tudovyeh vestiev a cha-
rakteru ulvdrajiecho sa siéasného zivotné-

sticasnyveh

ho prostredia povazujeme za polrebné ve-
noval sa otdzkam robotnickych bylov osad
a Stveti. o ktorveh sme sa uz zmienili na
viaceryeh miestach, z hladiska druhove)
mnohosti a vyvinu byvania. Ako sme uz
kondtatovali. v 19, a zaciatkom 20, stor.
cast robotnickyeh rodin ostavala byval v ro-
dicovsk¥eh remeselnickyeh. pofnohospodar-
skych domoch a domoch drevirskych ro-
hotnikov, ktoré si pre noveé Zivolné nivyky
postupne upravovali, Druha ¢asl — nepo-
merne mendia — zila v robotnickyeh osa-
dich (1zv. kolonidach). ktoré stali v blizkosti
zivodoy. patrili jednotlivim firméam a od-
litovali sa dispozicion. sposobom radenia
bytov i urbanistikou od staryeh sidiel a tra-
ditn¥eh sidiel a tadiénych remeselnickyeh
1 polnohospodarskyeh byvtov. Byvali v nich
robotnicke a uradnicke rodiny. ktoré prish
za pracou z roznych koncin Slovenska, mo-
narchie, ba i z Nemecka.2! V prvej polovie
19. stor. boli tak¥mito osadami na Horve-
hroni: Valkoven, Pohorelskd Masa. Zlatno,
Cervend Skala: koncom 19, stor. v Liplove

2—230 Banicky dvojdom s priestormi radenymi
2 scbou. Motveky (okre. Ban, Bystrica), poloviea
18, stor, — Spissky hanfeky dom s vehodom do

izbv o komory cez priechodnid siett (vorhaus),
v kitore] stilo ohnisko o varilo sa, Nalepkovo
fokr. Spis. Novid Ves), drubd pol. 18, stor. —
Krenmnicky  banicky  dom  so spacimi komorami
na podlazi o skladovaeimi  priestormi  (seno)
v podkrovi. Kremniea (okre. Ziar n. 11), datovany
1 |1i\'niq}u:_|||| ||nt'ra°[ii rokom 1593 (stav |Jl't‘.(! re-
kodtrufeion ),



Rybarpole. na Pohroni Podbrezovi. na
Spigi Krompachy, v Bratislave Petrzalka.
Aulisel (dnesny Stary H4j). Patrénka. Dy-
namitka, Klingerovka; zaciatkom 20. stor.
v DBratislave Zeleznitiarska kolénia, Danu-
biuska. v Ziline a Trenéine kolénie pri
textilkiich; v tridsiatych rokoch v Bratisla-
ve Ruzinov, Trniavka. Nova Doba. Unilas.
na severnom Slovensku Svit. koldnia v Ma-
tejoveiach a pod.

Za mnajstarSie robhotnicke sidla a robot-
nicke byvanie povazujeme osady a domy
banikov. z ktorvch sa v priebehu 19, stor.
vyvinul jeden druh robotnickeho bvania.
Tkonografia a zachované datované objekty
dokladaja Specifickost banickyeh domov a
hanickeho h¥vania od 16. stor.. aj ked po-
dl'a analogick¥eh foriem znimych v cudzi-
ne mozno usudzoval, Ze tvpove s tielo
domy starsic (obr. 21—23). Specifickost
banickyeh domov a vébee banickeho hy-
vania a urbanistiky banickyeh sidiel spo-
¢iva v banickom prave, ktoré banikom za-
rcovalo v bhlizkosti hane narok na vlastny
dom, zahradku a malé hospoddrstvo. ¢im
sa banicl stavali samozéasobitelmi. Diferen-
cidcia price v baniach ako i Speeilickost
hanickeho podnikania. kloré u nas prvé
nadobadalo znaky raného kapitalizmu, po-
merne zavéasu sposobilo rozdiel v majet-
nosti banikov. ¢o sa odrazilo 1 v byvani,
odeve a spdsobe zivota, Pre ndmezdne pra-
cujieich banikov. ktori nemali vilasiny dom,
banicke mestd z podnetu banickyeh komor
zrindovali ndjomné byly.22

M FEKETE, 8.: ¢ d., s. 24—325. — HAPAK, P.:
K priemyselnému vivoju Horehronia od konea
18. storocia do roku 198, Slov. Niredop., 13,
1965, s. 172—191, — KOVACEVICOVA, S.:
Z Reussovha rukopisu o historii Hroneov. Slov,
Nirodop., 2. 1959, s. 277—314, — Bratislava. 7i-
votné prostredie, byvanie a vkus Sirokyeh vrstiev
fudovych primestskyeh osad v poslednyeh stovo-
tiach. Vyskum k 30. v¥rodiu oslobodenia mesta

Podla sposobov a doby banickeho osid-
lenia a druhu bani vyvinulo sa na Sloven-
sku niekolko typov banickeho domu. kiory
v llm'i.]\'l‘mnf ] s)c)rnﬂ-hlmp-.‘u‘l.'.‘lrﬂkyn: domom
mi zlozilejSiu  dispozicin  blizku zemian-
skym a remeselnickym domom patricnych
oblasti. Medzi takéto Epecifické oblastné
lvpy patri dvojpodlazny dom so spacimi
komorami z okolia Kremnice, vysoko pod-
piviniceny dom so skladovymi priestormi
v prizemi a ob¥vacimi priestormi na po-
schodi z okolia Banske] Bystrice a Ban-
skej Stiavniee. dom s astredn¥m pitvorom
a po bokoch symetricky umiestnenymi
izhami a komorami (Boee, ale i Nova Bafa,
mensie domy na Staryeh Horvdch, Dono-
valoch). dom so vstupnou sienou, v kiorej

ktorej sa idlo do izby
(Spis). alebo i

aden¥mi za sebou (Gemer) (obr.

sa varilo a =z
a  komory dom s prie-
stormi
21—23). Mnohost a diferencidcin priesto-
rov banickeho obvdlia (obyvacie. spacie,
skladové, hospodarske) pod jednou stre-
chou, mozno dat do sivislosti nielen s po-
vodom banikov a s prirodn¥mi podmien-
kami banickych sidiel. ale 1 s banickvm
pravom mal vlastny dom so zihradou a
malym polnohospodarstvom. hlavne viak
s diferencovanym Zivotom banickyeh rodin
(odlisny eyklus priace a odpodinku t¥vch
Clenov, ktori pracovali v bani a tych. o
ostavali doma a zastivali doméce & hos-
podarske prace), V povodnej [orme a funk-
cit, pre ktort jednotlivé miestnosti postavili
v 16.—18. stor.. ojedinele pretevali do po-

Bratislavy, ulozeny v dokumentatnom oddeleni
NIT SAY., — KROETA, Lo Zemepisn® prehlad
Horchronia. Slov, Navodop.. 15, 1965, s, 224234,
— BATKOS, P.: Osidlenic a hospodirsky vévoj
Horehronia do zacintku 18, storafia, Slov. Niro-
dop., 13, 1965, s. 135—171. — SCHULPE, Gy.:
Socialreflorm-Bewegung. Presshurg 1901, s. 30—44.
= Boli takéto napr. v Gelniei, Banskej Stiavnici,
Kremmnici, Stali obyéngne na periférii mesta,
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24,V bhanickyeh lokalitach delenim a dedenim jednotlivieh priestorov domun sa vyvinulo viacej obyt-
nych buniek pod jednou strechou. Kunesov (okr. Ziar n. H.). stav z 30. rokov 20. stor.

lovice 20). stor. na perilérii banskyeh miest
(Kremmica) alebo i v odlahl¥ch banickych
dedinich (Staré Hory, KuneSov. Vysny
Medzev. Nalepkovo. Rejdova).
ich viak prezila v prestavan¥vch derivatoch,

Vidsina

v ktoryeh kazdia viiéSiu miestnost obyvala
alebo roboinicka
V priebehu posledného storoia sa z tyehto

jedna banicka rodina.
velkyeh horizonlilne a ¢asto 1 vertikélne
¢lenenych domov vyvinulo byvanie. v kto-
rom pod jednou strechou v jedno- az troj-
priestorovyeh bytovyeh bunkdch bez ohla-
du na ich predehadzajicu funkeiu zilo po-
spolu viacero rodin (obr. 24). V mestich
takvmio druhom b¥vania boli pavlatové
byty. ktoré sa vyvinuli prestavbami pau-
perizovanyeh mestianskych domov a pali-
cikov (obr. 25—26].

V' byvalyeh polnohospodarskyeh dedi-
nach leziacich v blizkosti priemyslu zacali

20

pre robotnicke rodiny upravovatl priestory
v dvoroch, ¢im vznikli hibkové zastavané
dvory. ktoré dodnes charakterizuji peri-
férie nasich miest (obr. 27).

Okrem takychto bytov existovali aj hro-
madné ubikicie slobodnyeh robotnikov a
robotni¢ok. tzv. Sandy.* Aj tento spdsob
byvania ma okrem medzinirodného bara-
kového typu robotnickyeh noclahirni a
mestskyveh  noclahdrni chudoby aj svoje
domace korene. St nimi hromadné ubika-
cie banikov pri vzdialenych Sachtich, tzv.
kramiky. ako aj hromadné byvanie drevo-
rubacov v blizkosti rabaniska a uhliarov
v blizkosti paleniska (tzv. koliby). Spoloc-
zmakom tychlo jednopriestorovych
stavieb bol spésob byvama, varenie na

nym

ohnisku a spanok na priéniach. Archivalie
dokladaja takéto banicke ubikicie v Ge-

meri a Spisi od konca 16. stor. (1590 pri



Dobsinejl a pamiitnici o nich hovoria do
zaciatku 20, stor, 2

Pri podnikoch vznikali robotnicke nocla-
hirne hlavne pre tvzdnovkirov a sezondi-
rov. Zriadovali ich na roznych miestach
napriklad podnikovym  konzumom,
ke¢mou (Zakarovee). vo vadSich izbach do-
mov, na podstresi robotnickych ndjomnych
bytov, v starych opustenyeh taradnickych
bytech 1 v opustenych hospodarskyeh a
administrativnyeh podnikovych priestoroch.
Stavali ich aj samostaine, a to tak, ze dve
alebo Styri priestory, v ktorych stali pricne,
spijal astredny pitvor, v ktorom boli ohnis-
ki na varenie. No v takychto ubikéciach
(napr. Mlynky) byvali podla potreby aj
robotnicke rodiny. Zisadou bolo, ze slo-
bodni nebyvali v jednej izbe s rodinami.
Medzi rodinami sa obyiny priestor delil
taklo: popri stendch stali postele a stolicky.
ktoré pouzivali jednotlivé rodiny, stél a
ohnisko v izbe alebo pitvore boli spoloéné.
Pouzivali ich podla dohovoru. ¢o sa v zi-

nad

ujme pokoja respektovalo.2s

Koncom 19. stor. vznikali aj kolonie jed-
noizbovveh robotnickyeh bytov, ktoryeh
znakom bolo, Ze popri sebe pod jednou
strechou holo niekolko obytnyeh buniek.
Na rozdiel od najomnych banickych bytov,
ktoré wvznikali v predchadzajacich storo-
¢iach a opierali sa o miestne stavebné tra-

B MJARTAN, JI.: Tudevé stavitelstvo, In: Da-
nfela dedina Zakarovee. Bratislava 1956, «. 187—
190, — KOSTROVA, A.: Zivot banikov v obyd-
linch zvantveh krdam v oblasti Gemera a dolného
Spita. Slov. Narodop., 11, 1963, s. 499—5H24,

* Pozri Stpis hlavnyeh priemyselnyeh  centier,
jednotlivich druliov podnikev a rebotnickyeh ko-
lomii v 19, a zatiatkom 20. stor. — KOSTRKOVA,
At e po — Malba z roku 1521 v Rozfave. —
Ustne informieie J. Vozira, HU SAYV.

B Vlastné vyskumy na Spigi a Gemeri v roku
1958. — MJARTAN, J.: ¢ p., 5. 173—174, 221—
225, — MJARTAN, J.: Byvanie bezzemkov a ro-
botnikov na Horehroni. Slov, Naredop., 18, 1970,
s. 223—242, — TEN ISTY: Ludové stavitelstvo.
In: Horehronie 1I. Bratislava 1974, s. 58—63, —
PISUTOVA, L: e p., s. 104—109,

25—=26. Byvali toviiren na vatu premenili v dro-
hom desafroé 20. stor. na pavlatovy dom zvany
Vata, ktory obyvali zviiésa roboinicke rodiny. Bra-
tislava, Podhradské nabrezie, ¢ 48 (dnes demo-
lovand).

2



27. ¥V blizkosti priemyselnveh centier hospodarske

budovy  polnohospodirskyeh o  remeselnickyeh
domov prestavovali na byiy. Rada (dnes pred-
mestie Brafislavy).

dicie, byvty tychto robotnickych kolénii vo
vottorne] dispozicii i vonkajiej tprave vy-
kazovali uréitt medzinarodnt uniformilu.
Pre majstrov a tdradnikov boli uréené na-
rocnejsie byty, ktoré mali jednu aZ tri izby.
kuchytiu, komoru a predsien. Tieto komory
boli viacicelové. Pouzivali ich nielen ako
skladové spavali v mnich
1 odrastené deti a éasto ich prenajimali slo-
bodnym, lepsie platenym robotnikom, ktori
necheeli byvat v salandach. Pri tychto by-
toch, ak to poloha domu dovolovala, boli
a) zahradky.? Charakteristickym pre tieto
kolonie bolo. Ze nemali kanalizdciu. ba cas-
to ani vodovod a sanitirne vybavenie bolo

priestory. ale

mimo domu, &m sa pochopitelne investicie
stavebnikov znizili.

Ak byly vznikali spolu s vystavbou no-
vyveh podnikov, riadila sa vystavba celku
uréitymi urbanistickymi zdsadami. Vyrobny
komplex lezal v blizkosti dopravnej tepny
(starej hradskej. zeleznitnej trate alebo
splavnej rieky) 1 v blizkosti zdrojov, ktoré
dodavali energiu (elektrickd. vodna, parnii),
aj v blizkosti potokov a riek, ktoré zacali
fTungoval ako stoky odpadu. V ¢asti, ktora
lezala v blizkosti podniku, dominovala bu-
dova administrativy. Byt riaditela oddelo-
val od prevadzkovych budov park alebo
zahrada. Blizsie k tvmto tstrednym budo-
99

i

vam stavali narotnejsie byly pre dradnikov
a majstrov. Na zastréenyeh a menejhod-
notnych miestach (v blizkosti trate, odpa-
dovych vad) stali byty robotnikov a hro-
madné ubikacie. Ak bola osada viiésia alebo
stala samostatne, zriadili tn podnikovy oh-
chod, krému aj ambulanciu a kostol. Nie-
ktoré vicsie ziavody pod tlakom robotnic-
keho hnutia budovali uz v 19. stor. aj det-
ské a Sportové ihriska. Skoly. No tychto
bolo velmi malo a sastredovali sa hlavne
v Bratislave. Teda v urbanistike a vyba-
venosli bytov sa uplatnilo strikine triedne
hladisko.?

Hlavnym kritériom vystavby podniko-
vych roboinickyeh bytov bola hospodar-
nost. preto stavitelia hladali na vystavbu
najlacnejdie pozemky i také stavebné po-
stupy. ktoré umoznovali pod jednou stre-
chou umiestnil ¢im viac obytnyeh buniek.
Podniky, ktoré vznikali na ziklade inves-
ticii zahraniéného kapitdlu, mali svojich
stavitelov. ktori svoje internacionalne pro-
jekty prisposobovali miestnym podmien-
kam a sposobom b¥vania. A pretoze by-
vanie v Uhorsku stilo na nizSom stupm
ako v Nemecku, Rakasku, odkial stavitelia

% Podobny vyvin zaznamenalo b¥yvanie robotni-
kov aj v priemyselne vyspelych krajinach, no
jednotlivé fazy prebehli veassie a byty, ktoré za-
¢iatkom druhej polovice 19. stor. pre robotnikov
a banikov stavali, boli viacpriestorové, Byvanie
v falandach a v komordch bolo aj tu zvykem,
Robotnicke byty s vodovodom a kupeliiou,
s dvoma-troma izbami a komorou stavali uz
v dvadsiatych rokoch natho storofia. LANGE, 1.:
Formen und Entwicklung des Bergmannshauses
von Anfiingen bis zur Gegenwart. In: Arbeit und
Volksleben, Gottingen 1967, s. 67—81,

27 Takiilo urbanistiku malo napriklad Rybarpole
(¢ast Ruzomberka), kde kazla ¢ast mala i svoje
pomenovanie: Malé domky, Velké domy, Nendorf
a1

V Bratislave koncom 18, stor. mala Klingerova
textilka okrem bytov pre 100 rodin i detské
ihrisko a vlastny kapel, Cvernova fabrika vlast-
nila vlastné §portové ihriskd a usporadivala ve-
derné kurzy, Stollwerk mal ihriska a byty, Sie-
mensove elektropodniky vlastni uétiovski skolu
a Sportové ihriski.



28—31. BRobotnicka kolénia v Podbrezovej (okr.
B. Bystrica), postavena r. 1898. Kazdy dom mal
jeden dvojizbovy a jeden jednoizbovy byt (bez
hygienického vybavenia). — Robolnicke jedno-
izbové byly (Styri spojené chodbou, bez hygie-
nického vybavenia). Rvbarpole (okr. Lipt. Miku-
1a8), postavené po r. 1800, — Kolonia Zuzana
v Zakaroveinch (okr. Spis. Nova Ves), postavend
okolo r. 1902, Jednoizbové byty mali samostatné
vehody zvonku. V podstredi hromadné ubikdicie
pre robotnikov, — Zeleznidiarske byty a sloboda-
refi v Zeleznidiarske] ulici v Bratislave z prelomu
19, a 20. stor.




32, V dobe krizy a nezamestnanosti v 30, rokoch
20, stor. vznikli v petrzalskveh Stvrtiach Stary Haj
(Aulissel) a Ovsiste nadzové baraky (vyse 609,
celkového bytového fondu).

prichdadzali, naro¢nejsie projekly upravo-
vali v zmysle uhorskych tradieii, Takymto
sposobom sa stalo, Ze roboinicke sidliské
stali na byvalyech zasyvpanyeh modariniach
(Mlynské Nivy v Bratislave) na zaprase-
nych a zadvmenych miestach blizko trati,
pri zapachajicich odpadovyeh vodich a ze
boli postavené z materidlov na Slovensku
netradiényeh (hrazdenim. z cervenych ne-
omietnulych tehal a pod. (obr. 28—31).
V zmysle hospoddrnosti a zlacnenia nékla-
dov stavitelia pouzivali wuréiti normu
dvier. okien. Tahké streiné konStrukcie a
keytinu. Aj tymito vonkajiimi znakmi sa
robotnicke kolénie lifili od individualne
postavenyeh tradi¢nyeh domov miestnych
remeselnikov a polnohospodarov. Coskoro
vink tieto vonkaj$ie znaky sa v urdityeh
modifikiciach zacali prendsal aj na indivi-
dudlne stavby, ¢o moZno sledoval v zmie-
sanyeh  polnohospoddrsko-priemyslovyeh

oblastinch  (napr. v strednom Liptove.
v Petrzalke a pod.).

Robotnicke koldnie. ktoré vznikali na
roznyveh miestach a pateili 1ym istym pod-
nikom, spajala vréitd uniformita, ¢o vy-
plyvalo z toho. Z¢ podniky ten isty typ
v roznyeh variaciach stavah viade, kde to
vyvzadoval ich zdujem. bez ohladu na ob-

lasf a miestnu stavitelski tradiciu. Podla

2
-

vonkajsich znakov bolo mozné donedivna
rozoznal, ktoré bviy postavila Klingerova
textilka, kloré nemecké Siemensove zivo-
dy. rak(ske a nemecké Zeleziarne, Rima-
murinska spolocnost alebo uhorské a ra-
kiiske Zelezni¢né spoloénosti (obr. 28—31).
IKym vonkajdi vzhlad a vybavenost kold-
nif urtoval z hladiska spolotenskej dife-
rencidcie a ekonomiky stavitel (obyéajne
cudzi arvchitekl) a stavebnik (majitel zivo-
du). vlastny zivot v tychto osadach sa utva-
ral na zéklade tu Zijicich robotnickyeh ro-
din 1 na zdiklade poésobenia robotnickych
spolkov. Poziadavky uz organizovaného
robotnickeho hnutia si postupne vyziadali
vznik dalsich priestorov, a to robotnickych
izieh, domov a sal (obr. 33).

Zivot v tychto robotnickych kolénidch
sa odlisoval od zivota okolitych starych ro-
botnickyveh a remeselnickych dedin 1 mes-
te¢iek nielen domami a urbanistikou, ale
samyvm principom. V kolénidch zilo oby-
vatel'stvo roznych niarodnosti, pochadzajice
z roznyeh konéin, ktoré sa recove casto
fazko dorozumievalo. Spoloétnym putom

. bola zavislost od prace v podniku. ktoré-

mu c¢asto patril nielen ndjomny bwvt, ale
i obchod. v ktorom nakupovali najdolezi-
tejsie potreby. Velka ¢ast tohto obyvatel-
stva nevlastnila okrem pracovne] sily nié,
vietei boli odkézani na nikup Zivoinych
potrieb za zarobeni mzdu. PretoZze zirob-
ky boli velmi malé, vystacili len na obsta-
ranie najnevyhnutnejiieho a najlacnejsiecho
tovaru. Hroziaca nezamestnanost a s lym
stivisiace slahovanie za pracou, ako aj
staly materidlny i priestorovy nedostatok

2 NOSATOVA, V.: Dudovy odev v Helpe a Po-
horelej. Bratislava 1957. — TA ISTA: Dudova
vviivka na Horehroni. 8lov. Narodop., 13, 1965,
s. 308—321, — TA ISTA: Odev. In: Horehronie
II. Bratislava 1974, s. 182—183. — Vlastné vy-
skumy v primestsk¥ch osaddch Brauslavy v ro-
koch 1973—1975 uloZené v dokumentaénom od-

deleni NU SAV.



mitil rodiny zrieef sa vietkyeh drobnosti,
ktoré  okraslovali Zivot
¥vm, ktori dochadzali do fabriky robif z de-
din, kde vlasinili polia a laky.2® Byty a
odev mnohych robotnickyeh rodin v tychto
kolénidch boli viae ako biedne. Casto na-
kupovali najlacnejsie priemyselné a

a sprijemnovali

reme-
selnicke vvrobky, kioré im za nepomerne
vysoké ceny pontkali podnikové i stikrom-
né obehody. no kupovali aj staré odlozené
formy odevua a nabytku v mestskveh sta-
rindrskych obchodoeh. Vyber tohto tovaru
sa dial na ziklade racionalizicie Zivota
a individudlneho vkusu kupujiceho, zviidia
podmieneného finanénymi moZnostami, ne-
vyhnutnymi sutasnou
mestskou médou. A tieto kritéria postupne
zatladovali do pozadia dezZivajiel tradiény
vkus, ktory si robotnicke rodiny doniesli
zo svojich rodnych dedin a mesteciek.
A spitne zasa zariadenia bytov mestskej
periférie obyvane] robotnikmi, odevné for-

potrebami, ale 1

my a textilie tu obltibené zacali ovplyv-
noval zivot tych dedin, odkial sa chodilo
za robotou do miest.2?

Otizka zivotného prostredia robotniec-
kych Stvrti bola v8ak najkritickejsia v ob-
dobiach kriz a nezamestnanosti. Dokazom
tohto stavu je napriklad peticia bratislav-
skyveh robotnitok z Podhradia medtanostovi
z roku 1914, ked vadsina muZov bola uz
na [ronte. Z. tohto dokumentu sa dozveda-
me, ze za jednoizbovy byt (izba a kuchy-
fta, ¢asto v3ak len izba) sa platilo od 150
do 200 korfin. Pretoze byty mali nedosta-
tok svetla a vzduchu, Tudia z nich za dna
zamknuté ostavali malé

ulekali a doma

* Pozri stal o kultire v Gemeri, v Liptove, na
:!ll'zl\'c_
O LEHOCKY. V.

Bratislavské robotnicke Zeny

v krizovyeh rokoeh pred polstorocim. In: Piesen
o Bratislave, Bratislava 1975, s. 45.
W FEKETE, S.: e. d., s. 27—31. — Vlastné vy-

skumy v bratislavskyeh predmestinch z rokov

1973—1975,

33. Robotnicky dom v Bratislave na Dunajskej
ulici, ¢ 40. ktory bol od Sestdesiatveh rokov mi-
nulého stor. politickym a kultirnym strediskom
bratislavskych robotnikov. Stav zo zatiatku 20.
stor.

deti. Zeny ziadali zlepSenie bytovej otazky.
zlacnenie bytov a pre deti Skdlky a ihris-
k4.30 Na vidieku, u robotnikov dochédza-
jucich za pracou z dedin. obyvajicich ro-
ditovské domy, nezamestnanost znamenala
stagndciu a upadok byvania, ¢o sa preja-
vilo preludnatenim bytov, na ¢o sme uz
poukdzali. a vyuZivanim hospodarskych
dvorovyeh trakitov na byvanie. V mestach
a robotnickyeh Stvrtiach, ked robolnicke
rodiny nemali z ¢oho platil niajomné, hla-
dalo sa v¥chodiske v stavbe provizorii. Ta-
kéto provizérne baraky wvznikali na pod-
radnveh pozemkoch. ktoré ako nerentabilné
obee davali na tieto ciele k dispozicii alebo
si ich rodiny za laeny peniaz odkupovali
(napr. v Bratislave miesto. kde sa palih
smeti zvané Pilenisko, zéplavové oblasti
v Pelrzalke, Ovsitli, Starom Haji a pod.).%
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34.—37. Robotnicka kolénia pri smaltovni v Ma-
tejoveiach (okr. Poprad). — Architekii Weinwurm
a Yéesel vyprojektovali pre sidlisko Unitas nielen
byty, ale aj acelové zariadenie — 30, roky 20.
stor.

[ronizujice nazvy, ktoré sami obyvatelia
tymto kol6nidm davali, napr. v Petrzalke
Psia kolonia alebo Elyzeum. prezriadzaji
ibohost prostredia. Jednopriestorové obyd-
lia boli zbilé z odpadovych dosik, postla-
vené z hliny, dreva vyplaveného Dunajom
a plechu sudov. Priestory sa rozdirovali po-
dl'a potrieb a hlavne moZnosti rodiny, tak-
ze jedno obydlie bolo postavené i z troch
materidlov v troch tdrovniach, o prezra-
dzali hlavne druhy a vyiky striech (obr.
32). Pocas druhej svetove] vojny dast
tychto sidlisk zmizla. no aj tak Statistika
z roku 1946 uvadza. ze v Petrzalke bol
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17,5 %. v Starom Haji (Aulissel) 63,2 9/
a v Ovsisti 74,5 9, nidzovych domov. Za-
riadenim tychto barakov, ktorych priestor
nepresahoval 16 m2, bola jedna postel, spo-
rak, a niekolko stoliciek.32

Zavody a mestd pod tlakom ‘silnejticeho
robotnickeho hnutia i celkového zaostiva-
nia byvania v burZodzne] republike za ce-
loeurépskym  $tandardom sa usilovali
v tridsiatych rokoch postavit byty, ktoré
mali reSpektovat zdkladné poZiadavky hy-
gieny ¢loveka zijiceho v sidliskach. Mys-
lienky sa chopili pokrokovi architekti, ktori
vyprojektovali samostatné domky i1 velké



viacpodlazné cinziaky na zaklade pozoro-
vania zivota a potrieb robotnickyeh rodin
i zivoln v mestskych aglomericiach, kde
pospolu na malom mieste Zilo viace] od
seha nezavislyeh rodin. Zistli. #ze Zivot ro-
diny. ktorej dospeli ¢lenovia, vreatane mat-
ky. edchadzaji za zirobkom na cel¥y def
mimo domu a veder sa schadzaji k spoloé-
nému stolu, prebicha ina¢ ako v rolnickych
rodinach. Preto stredom domu alebo bytu
urobili kuchvniu. v ktorej sa ststredoval
zivol robolnickej rodiny. Izby boli urtéené
na spanie a odpoéinok. V byte bolo miesto
aj na dielitu a sklad. Hygienické vybavenie
a moznosl vykurovania vietkych priesto-
rov mali ulahéil zivol v dome. Samostatny
pristup z ulice alebo schodidta do kazdého
bytu mal odstrinil priciny svarov. ktoré sa
vyskyvtli pri pouZivani predsiene a &asto
i kuchyn viacerymi rodinami. Po vzore vy-
stavby naSich malyeh miest radili obytné
bunky popri sebe, ¢im wvznikla hustd ra-
dové vystavba (RuZinov. Trndvka), A spit-
ne zase proporcie a vvbavenost tychto by-
lov pdsobili na individudlnu vystavbu
mestske] periférie i blizkych dedin. Jed-
notlivé byty vybavené kipelfiami, kuchy-
nami a splachovacim zachodom umiestiio-
vali 1 do poschodovych domov, &m sa
usetrilo stavebné miesto 1 ndklady na in-
ziniersku siet (Unitas, Nova doba). Vzni-
kali v3alk aj sidliskd, v ktorych boli jed-
notlivé byty situované v zahradkach, kto-
rych opalera sa mala stal protipélom prace
pri stroji (ludovd kolénia v Bratislave,
Svit. Partizdnske, Matejovee)® (obr. 34—
37).

2 FEKETE, S.: ¢ d., s. 31—33.

® GROSS, K.: Problémy vystavby sikromnych
rodinnyeh doméekov na Slovensku. I—II. Studijna
dloha S8A, s, 98—122, — KUSY, M.: Architektiira
na Slovensku 1918—1945, Bratislava 1971, s. 59—
60. — LANGE, I.: e. d., s. 81—82.

“V Prahe to bola predajiia DruZstevni price
a umelei zdruzeni okolo nej a 8asopisu Umélecky
mésicnik D,

A8, Az po r. 1948 na ziklade vymozenost socia-
listického zriadenia sa uskutocnila prestavba by-
tového fondu pracujicich na Slovensku v zmysle
funkenosti byvania, ekonomiky vystavby; Raca,
sidlisko podniku Meopta.

Doplnky do tychlo bylov zadali v zmys-
le tcelove] krasy tvoril avantgardni na-
vrhiri a propagovali ich rézne umelecké
casopisy.’® Byly a domy uréené robotni-
kom malokedy mohli obyval robotnicke
rodiny vzhladom na vy8ku néjomného
alebo splatok. Stahovali sa do nich admi-
nistrativni Gradnici a majstri  patricnych
zavodov. Preto ani predmety dennej potre-
by vytvorené v zmysle nove) tcelove] kra-
sy pre svoju exkluzivnost neprenikli do
robotnickych rodin. No jednako toto pred-
vojnové tsilie malo svoj zmysel. Po roku
1945, ked sa zacalo s planovitou vystavbou
sidlisk pri zdvodoch a s produkeiou tovaru
pre Siroké vrstvy, bolo na &o nadviazat.?®

% Na tieto tendencie nadviizovali najmi vytvarné
komisie pri Textilnej tvorbe, umeleckych spolkoch
a roznych ministerstvach. Ich ilohou bolo v zmys-
le vigelove] krisy dbat na vytvarni hodnotu stro-
jove] a rufnej vyroby., Prvé nové Stvrte a typy
v nich postavené nadviazali na skisenosti avant-
gardnych architektov z predchadzajicelio obdobia
(napr. sidlisko HBV Raéa, sidliske pri Usti nad
Oravou a pod.).
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No trvalo pomerne dlho, k¥m nové ten-
dencie, znime v architektive. azitkovom
umeni 1 priemyselnom vyivarnictve pod
pojmami funkeionalizmus, tzitkovi kréisa
zvilazili a postupne sa zacali uplatiioval
aj medzi Sirokymi Tudovymi vrstvami. Ne-
mali zasluhu mé na tom aj celkovy (rend
nasej bytovej 1 verejne] vystavby, ako aj
vyroba spotrebného tovaru. ¢o vietko sii-
visi s pldnovitym rastom Zivotnej trovne
za socializmu a so socialistickou vvehovou
cloveka.

Domnievame sa, Ze aj napriek teritorial-
nej a problémove] parcidlnosti nasho sledo-
vania, predsa sa modzeme odvazil deduko-
val urdité zavery a vyslovif, preco staré
1 novsie priemyselné centrd na Slovensku
v druhej poloviel 19. a zac¢iatkom 20. stor.
charakterizuje vkusova strohost a nakolko
a pre¢o sa pri vzniku novveh vkusovyveh
noriem uplathovali doméce tradicie a inter-
nacionalny univerzalizmus.

Poznali sme, Ze v zadiatonom 3tadin ro-
botnicke rodiny zili na zdklade tradicii pro-
stredia, z ktorého rodiny pochadzali (pol-
nohospodarskeho, rolnickeho. banickeho).
K podstatnym zmendm dochéddzalo viedy,
ked rytmus Zivota v novych pracovnych
kolektivoch pri novych druhoch strojovej
prace nadobudol prevahu nad starvmi tra-
diciami. K tak¥ymto zmenim dochadzalo
rychlejdie a prud$ie tam, kde robotnicke
rodiny zili v samostatnyeh sidelnyeh for-
maciach, akvymi boli robotnicke kolénie a
robotnicke mestské
nastivali v praci a

Stvrte. Zmeny. ktoré
zivote. nepdsobili na
utvaranie vkusu priamo. ale cez vedomie
jednotliveov, ktoré sa postupne formovalo
pod vplyvom silnejiiceho  robotnickeho
hnutia. Rozdiely medzi kultirou. Zivolnym
prostredim a vkusom robotnikov a vidéSiny
rofnikov a ktori
ostiavali pracoval na rodicovsk¥ch poliach
a v roditovskych dielnach, pramenil u nas

malveh  remeselnikov,
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od pol. 19 stor z tychto zdkladnyeh roz-
dielov: Robotniei a ich rodiny nevlastnili
vvrobné prostriedky o nadhodnotu ich pra-
ce st privlastiioval podnikatel. kvm rolniei
a mali remeselnici pracovali viasinymi né-
strojmi. na vlastnom majetkn, vo viastne]
dielni a z nadhodnoty svoje] price zivih
svoje rodiny, prebytky sa usilovali odpre-
dat na trhu. Rytmus price robotnikov ur-
foval stroj. podnikatel a trh. ryvimus prace
rolntkov a remeselnikov priroda a prica
primirnymi nastrojmi ovladanymi a poha-
flanymi Tudskou silou. zvieratmi pripadne
vodou. Zivol robotnikov v novyeh pracov-
nveh kolektivoeh a nové utvirajice sa spo-
lo¢enské vztahy oslabovali viazanost na
staré tradiéné rodinné. dedinské. oblastné,
etnické zviizky a vytvérala sa nova sudrz-
nosf prameniaca z pracovnych kolektivov
a obrany prav. Konkurenény boj a usilie
po zvyieni obratu viedla podnikatefov na
jednej strane k zavadzaniu technicky na-
rotnych a vykonnych strojov. na druhej
strane k stuptiovaniu vykorisfovania. Ro-
botniei sa postupne usilovali pochopil za-
konitosti strojove] vyroby. Toto usilie
viedlo k zvysovaniu kvalifikacie a k roz-
vijaniu rozumovych schopnosti a vedo-
mosti. Nizke mzdy a vysoké ceny spotreb-
ného tovara viedli robotnicke rodiny k pre-
myslenému nékupu toho. ¢o bolo potrehné
na b¥vanie. odievanie a stravovanie, A tak
postupne sa pokladalo za pekné to, ¢o z ra-
cionélnyeh dévodov bolo pre Zivol potreb-
né. V ase nezamestnanostt a kriz tato ten-
denecia mala za nasledok vkus poznamena-
ny nidzou. Internaciondlnost podnikového
kapitalu a trhu, ale i internaciondlnost ro-
hotnickeho hnutia viedli k tomu, Ze zracio-
nalizované Zivoné priemyselne vyrobené
potreby nadobudali &im d'alej t¥m viac cha-
rakter univerzalnej funké&nosti, v ktorej ne-
holi uréujice ruka tvorcova, primdrny cha-
rakter materidlu a potreby, ale stroj, trh,
zarobok a nevyhnutnost Zivotnych potrieb.



Na Slovensku vSak vzhladom na neroz-
vitost kapitalizmu a jeho kolisavy charak-
ter bolo typické, Ze nad poétom robotni-
kov zijteich v kolénidch a mestich preva-
zovali ti. ktori za pracou denne, 1¥Zdenne
alebo sezonne dochadzali. ostivali byval
v rodicovskyeh domoeh a dedinach a vlasi-
nili malé hospodarstvo. Toto obrabali ich
rodinni prislusnict (zviiéda Zenyv) a oni vo
volnom ¢ase. Preto 1 vkusoveé normy tyehito
pracujiicich boli viazané viicdmi na domaee
tradicie ako tych. ktori 1 so svojuni rodi-
nami byvali v kolonidch a mestach. Postup-
ne aj v rodinich tychto kovorolnikov do-
chadzalo k zmendm, ktoré boli viak po-
znatené bipolaritou starého 1 nového pra-
covncho prostredia a prace. ¢o vyustilo do
existencie dvoch vkusovyeh noriem popri
sebe. Postupne sa viak ti, ¢o odchadzali za
pricou do priemyslu, stali sprostredkova-
telmi novyceh technickyeh vymozenosti
(stavebn¥eh materidlov, strojov) a vkuso-
vyeh tendencii spojenych s novou icelo-
vosfou. A prive cez tyehto svojich ¢lenov

Autori fotografii
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ZAKLADNE UDAJE O PRIEMYSLE, DOPRAVE NA SLOVENSKU

V 19. A ZACIATKOM 20, STOROCIA

Doklady  pochidzaji zo zikladn¥eh demogra-
lickyeh o historickyeh diel, akymi sii: Slovenska
viastiveda. Bratislava 1944; Slovensko. Tnd 3/1.
Bratislava 1974, najmi state: IMANZLIK, J.: Vy-
vo] obvvatelsiva na Slovensku v rokoch 1869—
1961, s. 345—471, — VERESIK. J.: Skladha ohy-
vatelstva podla pohlavia a veku, s. 372403, —
AM—411. —

aktivitn obyvalelstvn a prisludnest K hospodde-

Soctilng  skladba. s, Ekonomicka

skam odvelviam, s, 412—426, — Vadelanie oly-
vatelsiva, s. 427—439, — NMAZUR, E.: Narod-
nostné zlokenie, s. 440—462. — STODOLA. E.:
Prelom. Praha 1933, — Udaje. ktoré ovedend

lteratira uviden v sovislosti ¢ rdznymi okol-
nostami sme wsporindali chronologicky, tim vy-
niki i kolisavost priemyselného vivinu za Uhor-
ska 1 za burzodzne] republiky.

Poko 1868 Lol v 16 2updeh Uhorska zomest-
nunseh v polnoliospodarstve 876 000 osab, v prie-
mysle a vyrobe 149000, to znamend na 100 vol-
nikov  pripadio
mysle o vyrobe. Z toho 91000 robotnikoyv pra-
covalo v SR 000 podniloch. fo xznmmend, ze v 100

17 osdh zamestnanyeh v prie-

podnikoch pracovale 120 roboinikoy.

Roku 1880 pracovala uz v Thorsku jedna tre-
Tina v priemysle o remeslach o dve (retiny v pol-
nohospodarstyve,

Roku 1890 podla adajoyv bratislavskej Obcehod-
nej a priemyselne] komory najviiéin koncentricia
pricmyslu boln v Uhorsku popri Budapesti v Bra-
tistave, Pracovalo tu 50 podnikoy, pri¢om 20 malo
100500 zamestnancov, Dalfie ddaje  uvidzaji,
ze v Breatislave bolo zamestnanyeh v priemysle
16 104, v Ziline 1100, v Uhrover 830, v Suranoch
805, v Trave 790, vo Vredtkach 540, v Martine
d40, v Nitre 280, v 140 0 v Nowvvel
Limkoch 70 osdéh.

[880—!89” v dasledku
Viieging

dielni pracuje fen < jeduym tovarisom. Nadby-

Trendcine
V. rokoch AN Vo
virobe upadd remeslo, renneseluickyceh
toéné sily z radov remeselnikov i polnohospo-
darov odehiadzajn do priemysln v blizkom okoli,
na sexdnnu pricn (napr, do Budapetti k staveb-
nictvu), do rakiskyeh, feskyeh o madarskych
bani alebo sa vystahuoji, .

Roku 1880—1900 sa zo Slovenska vystahovalo
130000 Tudi, 2 tohe 2z véchoduého Slovenska
desalrodi 19, storofin 116 OO0,
Vo wvehtwo rvokoch vlasinil madarsky a zahraniény
kapital wa Slovensku 40 o slovensks 5 velkyoh
podnikowv,

v poslednommn
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Statistiky 2 rokn 1884 udavaji. ze v domice]
vyrohe bolo wzamestnanyeh 106 000 osih, z toho
platennikov 86 000, 12000, dalsie
stovky a tisicky Tudi si zaribali vy&ivkirstvom,
cipkarsivom, vyrohou kobercov, halien,

stikennikov

krpeav,
drevirstvom, Sindlinrstvom, v¥rohon kozendého o-
virn o pod, Dalsie ddaje pochddzajice z toho
istého voku hovoria, ze uhorsky textilny priemysel
krvl len L4 %, spotreby, preto sa aj nadale] na-
pomdhals domacka v¥roba platna, Velhiladom na
ako  aj
textilii

koneom 18, stor.

priemyselni

vznik tejlo v¥roby

vzhladom  nn vrobu
Cechach, hola
Slovensku

vooposiedoe] tretine 19, storodia anachronizmom.

v Anglicku, Franetzsku., ale 1 v

domiten vyroba plitng o sikna na

Vorskoch 18R80—1900 bolo na Slovenska 75 9
uliorskeho priemysli, Zelemice proti predehidza-
Jaeemu desafvoéin. ked ich bolo 394 km, verasthi
o 830 km.

Rokom 1900 sa statisticke a demogreaflicke adnje
veltahujiee sa na Slovensko vozdivaji. Teh pres-
skresTuje boli
vadend podlia viedajiich Zap. ¥V jedendsiich sto-

nosl viak skutocnost, 7o ddaje

liciach s viicsinou slovenského obyvatelstva bolo
2518 obel s pricmernsm poctom 818 obyvvatelov,
Na rozdiel od 1ohe v dvadsintich Zupiach s pre-
viddajienn madarskym obyvatelstvom bolo 2650
2360

prevazovali

obei s priemernyin podlom obvvatelov.

V  sloveuskyeh  obeiach zeny  nad
muzmi (na 1000 muzov 1077 Zien. v madarskvch
len 984 Zien). Percento produktivneho o nepro-
duktivoeho obyvvarelsiva v slovenskyeh a neslo-
venskyeh obeiach bol pribhizoe rovnaky (do 15
rokov 36—37 %, nad 15 rokov 55—=57 ). Ohyt-
nveh domoy bolo na Slovensko 309 510, éo zna-
mend, Ze oo jeden dom pripadalo 6.6 dusi, v ma-
obheiach 5.9, v chorvitsko-slovinskyeh

rumunskyeh 5.0 obyvatelov. Rolnikov

ilarskveh
a7 nov
holo 65,79, obyvatelstva, v priemysle a obehode
bolo znmestnanyeh 22,1 % abvvatelov, Obchodnd
a priemyselnd komora v Kosicineh pre vichodné
Slovensko uddva tento stav zmmestnanosti v prie-
mysle: 134 zivodov, 2z toho v Roticiach zomest-
nanyeh v priemysle G074, v Banskej Stinvniei
A300. v Podbrezovej 2775, Pri podnikoch v Krem-
Ruzomberku, DBanskej Bys-
trici a Zvolene so neuddva podel zamesinanyeh

nici, Krompachoch,
osab. ¥V oraste poctu zamesinancov na jeden podnik
1900 —1910 sa
takto: textil — stayv stiipal zo 150 na 220 v ko-
Farstve z 94 na 17, v

v rokoch prejavila  konjunktira

papicrnictve o celuldze



7 138 na 176, v sklarstve 20 127 na 150 a v che-
mickom priemysle zo 100 na 116,

Boku 1903 pripadalo na Slovensku na 100 Tudi
712%, znalyeh &tal a pisat.

Rokn 1910 v Bratislavskej #upe bolo v prie-
mysle zamestnanych 17 218 Tudi, v Spisskej Zupe
11 623. v Zvolenske] 10428, v Trentianske] Zupe
6107 a Liptovske] zupe 5406 Tudi. ¥V priemere
[rie-

viak slovenske obyvvatelstvo zamestnané v
mysle malo o 309, nizéie platy ako madarski
robotniel  (Sloviel  zastivali zviiéia  nekvalifiko-
vane miesta).

RFoku 1918 hola Ceskoslovenska republika hos-
podarsky  najsilnejsim  nastupnickym Stitom by-
valej rakisko-uhorskej monarchie. 5 rozlohou
1400 394 13.6 mil. obyvatelov ziskala
21y dzemia, 25Y%, obyvatelov a 750, priemy-
selnej vyroby. Na Slovensku bolo 18604 prie-
myslu Uhorska; v Zelezinrstve 26,9 %, v drevir-
koziarstve 274 %, v textilnom

I'\I:I'I2 it s

stve 20204, v
priemysle 33,7 %, v papiernictve 519, v che-
mickom 17.7 %5, v potravinarskom 15,0 %, v kon-
fekénom  priemysle 589, v strojarstve 4,1,
v opolveralii 1,9 %,

V orokoch 1921—1923 hospodarska kriza  zna-

menala zacala  postupni
prejavilo

fex-

npadok  priemyslu a

dezindusteinlizdeia  Slovenska, &0 sa

hlavne v Zelesiarsive, baniach, hutdeh. v
tile o v papiernictve. Priemyvsel na Slovenskn
v oroku 1923 vzhlfadom na rok 1921 poklesol o dve
teetiny. Pritom hustota obyvateloy na Slovensku
oslivala nezmenend, o znamenalo 41—60 o 61—
80 obyvatelov na km?.

V' rokuo

wicil, ¢o sa prejavilo v rozvoeji obehodo a reme-

1927 mozne hovorit o ureéite] stabili-

sicl, vznikli nové zivody dreevirske, stavehnivke,
polvgrafické a bane na linedé uwhlie.

Boky  1929—1934
podarsku krizu, ktord postihla najmi najehudob-

predstavigt  najvitedin hos-

nejsie okresy, kde zirobok plynul 2 drevirsiva
ir. 1933 najniziin fazba  Zeleznej

rudy, r. 1931 vyhasing nan 4 roky posledod pee).

a zeleziarstva

Foku 1935 sa obnova v¥roby prejavaje vzras-

tom zamestnanosti hlavne v stavebnielve (Zelez-
nice, cesty, mestd, vojenské zariadenial, rozsiro-
vanim strojirskyeh zavodov v Povaizske] Bysiriei,
Duobnici, chemického priemyvsle v Seniel a Svite,
rastom  drevirske] fazby. polravinirskeho  prie-
myshr o zavoedov na stavebnd hmoty,
Roku 1937 prirastok obyvalelstvia na

sk tini 869, v Ceehach 3.2, ale priemerny zi-

Sloven-

robole bol na Slovensko o 200, nizsi ako v Ce-
chideh. ¥V oivehto rokoeh klesol poéet nezameston-
nveh v CSR proti roka 1934 2 800 000 na G677 900
v ozimnyeh mesiacoch a0 zo 600 000 na 418 000

v letnveh mesi Nezamestnanosl na Sloven-

sku  wvialk  wvysoko  presahovala  nezamestnanost
v Cechich.

V prvieh rokoel druhej svetove] vojny sa voj-
novii konjunltira na Slovensko prejaviln rastom
Roka 1937
v priemysle  zamestnanyeh LA OO0 Tudi, wokn
1944 174 000; roku 1942 hole na Slovensku 50 000

nezamestnanseh a 100 000 Tudi pracovale v Ne-

zamestnanosti v priemysle, bhalo

mecku. No uz v nasledujicom roke — 1943 sa
prejavili dosledky inllacie.

Po vojne roku 1945 v porovoani s rokom 1943
Lola priemyselnd kapacita 457, 0 bol désledok
vojnovyeh $kdd, ktoré sa prejavili nn Slovenskuo
citelnejiic ako v Cechiach,

Roku 1948 pribudlo na Slovensku 24 000 pra-
covayeh miest v podnikoch  prencsenseh z po-
hrani¢ia a 21000 v novopostavenveh podnikoch,

Vooprvej pitltrodnici (I9A8—19513) veedstol prie-
mysel o 1280, o polnohospodiratve o 17 Y.

Holku 1970 eelkovi priemyvselnd vvroha varedstla
na Slovensku protr voka 1937 sedemlodit, Podla
flajov v voko 1961 prisludnest obyvatefov Slo-
venska k  jednotlivim  hospodirskym  odvetviam
bola nasledovni: 2550, pracovalo v priemysle,
2700, v polnohospoddarstve, 1220, v stavebnie-
Ive, 7,290 v doprave. 47", v oliehode a verej-
nome steavovani, voostatnyeh odvelviaeh 11O,
ckanomicky neaktivoveh s viastnym zdrojom ob-
vy bolo 12,49 obyvalelov.



SUPIS HLAVNYCH PRIEMYSELNYCH CENTIER, JEDNOTLIVYCH DRUHOV PODNIKOV
A ROBOTNICKYCH KOLONII V 19, A ZACIATKOM 20. STOROCIA

Zoznam si nerobi narok na fiplnost, ¢o nemohlo
byt ani cielom price nagho druhu. Udaje sme
sustredili z dostupnyech demografickych a historic-
kveh prac, ak¥ymi s monografie jednotlivych
miest, Siipis pamiatok na Slovensku, dalej si-
horné dielo Slovensko 3. — Lud L, ako aj prica
. Stodolu: Prelom. Hlavnym cielom sipisu je
ulahéit orienticin pri hladani ddajov vzfohuja-
cich sa na vanik priemysle a robotnickyeh kold-
nii, ake aj ozrejmil moZnost zirobkov v jed-
notlivyelh  oblastiach polnohospodarskej
price. Dalej maji podnietift zdujem o ststredo-

mimo

i trojrozmernych dokladov viaZzicich sa na byva-
nie, na pracovné prosiredie a na kultiru robot-
nikov. Zoznam sme sa usilovali tak zostavif, aby
vynikla lokalita. v ktorej jednotlivé druhy prie-
myslu existovali, doba ich vazniku (ev. i ziniku,
o sa nam nepodarilo vidy zistil)., dalej podet
zamestnancov, druh kapitalu  zdcastiiujieeho  sa
na vystavbe priemyslu a byvtov a konetne byty
a rozne zariadenia, Sme presvedéeni, Ze dalsia
svstematickd  prica  Sirsicho  okruhu  zdujemeov
tento neuplny zoznam, kiorého hlavnym eielom
je podnietit zdujem o problematiku, podstaine

vanie pisomnyeh,  fotografickyeh,  kresbovyveh  rozfivi a spresni,
Laokalita Druly priemyslo \f::tu (l}_ﬂtu Kapital zfgﬁ,:lt i{:zd
1 2 3 4 5 i 7

Ban. Bystrica mediarsky zavod 19. st.
nabviok Thonet 1874 1921 cudzi
sithenky 1850 1924 domiei 140
plechy 1909
bryndziaren
elektriven
lichovary 2
mlyny
slrojarne
stavebny podnik
lehelne
wipalkirer

Ban. Stiavnica pradiaren 1759 Feny
viroba fajok —1800
kamenina — 1830
ocel, land —1850
drevo —1850
tabak 1850
labor. pristroje 1850

Banské linedé uhlie —1880

Bobota papieref 186771

Bralis]“ v :‘l.‘ifﬁ l I {p!'\' f]f!k’-’ht:] 1696
strojiren 1831
kely 183288 800
mvillo 1832
petiviren 1843
tabak 1848 H00—1000
plyniredn 1856
vindrske zivody 1863
miisinrske zavody 1866
parprieren 1867 100 byty
pratrdnka 1870 cudzi 900—=500
mlvny 1870
stavebnicivo 1872
dynamitka 1875 cudzi 70—3000  Dbyty
vodiren (1543) 1883—6
textilka Klinger 1888 cudzi 1000 byvty
kablovka 1895 cudzi 100—200 byty
Apolka 1805 cudei 175
Stollwerk 1895 cudzi J00—1800  byiy
mestsha doprava 1895 cudai
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Rok Iok

Poiter

Byvity

Lolnlita Druh priemysln vzniku  zéniku Kapital zamest, zariad,
1 2 3 4 5 G 7
Petrzalka smaltovany rviad 1899
Matadorka 1900 300
Bratislava evernovka 1904 cudzi 700—900 byty
clekiro-Siemens 1901 cudzi 120—-500 gport kol
Danubiuska 1807 cudzi GO0 ihriska
optika 1908
koza 1910
pristav. stroje 1916
oceliarei 1921
zliev. bronzn 1918
meracie pristroje 1918
Dunajplavba 1918 600—850
Bytéa zapalkirern 1880
Cadea tkadoviia 1924
Dol. Hamre kov-Sandrik 1805 hyty
Dev. N. Ves viapenka 1899 spolu
teheliia 1899 350
Drienovec kam. uhlie 1893 cudni
Dronava huta 1821
Gelnica #el, bane 1872 1929 18 000 byty
Handlova hned. uhlie —1880 %) :
Harmanee papier 1879 150 byty
Helemanovee zel. hane 1872 1929
Hlohovee nibyvtok 1290 1929
Hnusta-Likier zeleziared —1890
Hronec hamor 1873
Chyzné Voda zeleziaren 1873 14929
llava pila 1897 cudzt 120
Jukubova hamre 1872
Javorina papierein 1876—80 4929
Jedl. Kostofany hneda uhlie —1880 80
Kezmarol pradiarer 186771
tkadoviia —1880 C 19924
Kosice learnenina pol.
klince 19. st.
stikenky 2
hiamor
vvroha hrae. karat
likérka
oeldren
cukrovar
papiered 1867—80
nibviok 1874—80 1921
strojireil —1898 1921
Krompachy zelezo 1395 1921 i
Ladce cementirefi 1889 cudzi 1000 }gg
Led. Rovne sklaren —1895 endut 570 byty
Lipt. Mikulas garbiarne 1880 500 '
textil-Klinger 1890 ctrdzi
ko#uinictvo
mlyny
bryndziarefi
raflinéria
likérka
sleidrei
clektrdren
Lutenee mlyny 1867—80
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: i . Rok Rok i Poéet B
Lokalita Druh priemyslu venibo: | ehriki Kapital 4 zm?igi.
1 2 3 4 5 6 7
siikenka 186771
elektrareii 1895
strojirne —1898 1921
smlatoviia —1890 1929 2500
pily
liehovar
octiren
. kachliaref
Lubietové hamor 1872 1929(?)
Martin pivovar 1893 doméei
nibvtok 1895 doméci
celuldzka domiéci
Niz. Koméarnik zapalkireii —1880
Orava uhlie —1893 cudzi
Partizdnske obuwv —1935 byty
Podbrezova zeleziarne —1898 1924  obmedzene byty
Pohorela héamor —1867 1921 byty
zeleziareri —1872 1929 byty
Pohr. Ruskov eukrovar 1893 cudzi byty
Poniky vysokd pec 1732 1870
hamor 1872 1929(?)
pila 1885
Poprad papiereft 1692,
1898
strojiren 1881
textilka
pivovar
skrohdren
teheliia
vagonka 1918
Prakovee #eleziarne 1867—73 1921  vbmedzene
Presov mlyny 1867—80
Rozitava elektrireii —1895 cudzi
nabytok —1890 1929
BuZomberok pivgvar pol. 2. pD]..
m. papierei 19. stor. 19. st
mlyny
tehelne
medeny hamor
palenica
antimonova huta
mlyn na papier
drevovina a lepenka 1883
hneda drevovina 1887
velka celulézka 1899 byty
textilka Rybérpole 1890—-95 cudzi 1200 byty
zapalkiren 1890
parnd tehelia 1897
zlievarein Rybarpole 1900
novi papierefi 1906
bryndziarne byty
pily parné
octireii
borovitkaren
dubaren
knihtlaéiaredi 1888 (Salva)
Sabinov papieref —1890 1929
Senica umely hodvib —1930 700
Slavofovee papleren 1870 cudzi byty
Slovinky zeleziareil —1890 1929
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Lokalita Druh priemysin pek D kyga (e Ao
i 2 3 4 5 6 7
Stara Hali¢ stikenka —1861
Stratend hamre 1872 1929
Svit umely hodvah 1921—4 byty
Tisovec papierern 1867—80 25
hémre 1872 1921 obmedzené byty
magnezitka —1893 cudzi byty
Topoléany pivovar 1899 endzi
Tovérniky cukrovar 1870
Trené, Tepld cukrovar 1899 cudzi byty
Trnava hutnicky zivod 1830?  (Coburg)
strojaren 1858
octirern 1858
cukrovar 1869 120—1600 4
sladovria 1873
papierei Dechtice 1875
pila —1880
pilenice 1888  (Katlovee,
D. Krupd)
chem. tovarei 1883 (Smole-
nice) 276
plynérei —1890
elektrdren —1890 100
Trnava zelezniea 899—1900
Figaro 1907 cudzi 400
parny mlyn 1918
Coburg 1938
Uhrovee skl4rest 1880 500
nabytok Thonet 1865 1921 cudzi
. palice —1880
Vel. Folkmar sel. bane 1899 cudzi
VeI, Krtis hnedé uhlie —1898
Zéhﬂl‘. Ves cukrovar 1870
Zvolen nabytok 1874—80 1921
plechéren 1872 1921
octdren
lichovar
likérka
vyroba fajok
zeleznice —1850
pila
Z':l]'camvee #el, hane 1872 1929  cudzi byty
a textilka 1889 endzi byty
mlyn 1883 slov.
elektro 1898
celulbzka 1906 slov. 500 byty




K NMPOBJAEMATHUKE AWM3HEHHOI CPEIEI
Peawme

B wouwme 19 8., a B HexoTopeix Mecrax Cropaxim
yiie H paHbLle, BOIPOCIO KONH4YecTBO ofyacTeil, B Ko-
TOPLIX KUSHEHHAA Cpera QopMHUpPOBANACL Ha OCHOBE
CITHBHIMEMA? TOPOICKON KyJAbTYphl B pafounx mo-
cenxon. Ilenein paforst Gnno noKasath, KaRUM 0f-
pasenm Gosee uem cronerHmil cHMOHOZ JKHMSHE pabo-
UMX, KPECThAH H MEIKMX PEeMECAeHHHKOR BOZIEiicTBO-
dopuupopanne B CnoBakuw HaponHOH

IIpu suGope o6GpasnoB, Ha KOTOPEIX
NPoEDONJOCE HaGmomenmye, aBTOp MCXOAHMIA M3 CO-
MPOMBEIIINIEHHOTO
nponasoicTEa B 19-oM m B Hawane 20-oro mpexa.

BaJI Ha
K)’.T.[LT}‘ pbl.

CTOAHKNAS Pa3BTHA ¥ H3 BHIOB

B cBsau ¢ srumM aBTOp OCHOBEIBANACE Ha Tex obmac-
B KOTOpPEIX TPyl B HOMAUIHUX YCIOBHAX Kag
Crocol paHHeKANHTANHCTHIECKOTO NPeAnpPEHRMATE S
CTBA COXPaHMIcCA BONOTE A0 Hausana 2(0-oro Bexa;
DHHMaHue ofpaniancocs Takixe Ha ofNACTH, B KOTOPBIX
MECTHAS NPOMLIIAEHHOCT: PA3BHAACE HA GCHOBE pe-
Metna MM Ke Ha OCHOBE TPANHMIIMOHHOTO TOPHOTO

THE,

npoMuicna WAM KysHeunoro zena. B pafore pasfi-
palTes TOCACACTEHA OCHUANANMHE TPYHAAa B NPOMEIN-
MEHHOCTH W B CEeXLCKOM XO03AMCcTBE AAR  MEeCcTHOH
Kyaprypur. Choenana NONHITKA TIpoBecTH HabmoLeHHS
38 BAMAHHEM, KOTOPOE OKaSalM HAa MECTHYI0 KyJIhTy-
Py mepecenedisl, paforaBmiue B SarpadHYHON PO~
MEIJIEHHOCTH H BEDHYBINHECH B ponEsie mecra, Ha
KOHEH, paccMaTpHBaercs npobaeMaTHKa HHIHEHHOI
cpefinl TaKde Tex pafouMy TOCENKOB M KBAPTANCE,
KOTOpbiE BOZHUKAH B CBA3M ¢ OCHOBAHHEM IPOMBILI-
JCHHBIX NPEITPHATHHA.

OcHoORbIBAACE HA HMCTOPHYECKMX NOKYMEHTAX W Ha
STHOTpAdHUECKOM  aHAaNH3e HAPOOHOH  KYJbTYDPH
(npuueM OCHOBHOE BHUMAHWE OODAINAeTCH HA MHMIM-
a, O#eMAY M Ha BOSHUKHOBEHHE HOBHIX HOPM
BKyCa), aBTOp KOHCTATHPYET, YTO, HAYMHAML €O BTOPOIL
noxoruHEE  19-oro Bexa, crapeiM M 0ojee HOBEIM
NPOMBILINEHHEIM HEHTPAM CTAHOBMTCA NPHCYIIA CTPO-
rOCThL BKYCOB. OTH TEHNEHIHH ABTOP CBRSHEACT
C panHOHANMIAUHeR KHAHH pabodux cemeit. Manwre
3apafoTKH M BLICOKHE IIEHL TNPEIMETOB INHPOKOTO
norpefinenun sacrasnanmn paboune ceMnM NORYNATH
TOABKG TO, 4TO Bhino Heofxogumo ing wuaud, B cea-
8H C 9THM KPACMBBIM CUHTANOCE TO, 9TO OBLJIO MH3-
Henno Heobxommmo. B mepmon xpHsmcos 1 Gespabo-
THI[H 9Ta TEHIASHIMA BhriTeKana ua Humers. Hutep-
HAMOHAMLHOCTE TIPOMBIINEHHOI0 KANNTAMa M PhIHKA

CSI:TTR, 4 TaKAE HWHTCPHAUHOHANLHOCTE p&ﬁﬂ‘{EI'O
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PABOYMX B CIOBAKMH B NPONIIIOM

ABMKEHUA BEAM K TOMY, HTO PallMOHAJIM3HPOBaHHELE,
HEOGXONMMEE LN KUSHE TOTOBWE TOBaph Bee Gonee
npuobperan XapakTep YHWBEpCaJbHOM QyHKIHO-
HaJLHOCTH.

Han CnoBakms, B CBASH €O CHEIRPHUSCKUM Xa-
PAKTEPOM 3MENIHErD KAmMTafusMa, OLLIO THITHYHO TO,
410 B KOJWYECTBEHHOM OTHOWIEHHYW HAl CeMBHEMU
pafiouix, NPOKHBAOIIEX B KOJAOHHAX M B ropojax,
Npeobnagany  CeMLH, HICHET KOTOPBIX EReIHEBHO,
EMEH2IeNBHO HJIH JKe Ce30HHO yXOnuiau Ha sapabor-
K. OTH ceMbM MPONOJKANN KHTh B POLNTENBCKHY
moMax W B MEPEBHAX, UM UpHHANIexanw Hefonmmme
xozaicrea. B cBASM © aTHM M HOPME BEyCa STHX
TPYUsO{IKCA cHadaza OBIAM CBASAHE! ¢ IOMAMIHE
TpaguMumHoEHOH cpepoi. JIMIE TOCTEMEHHO B IKME-
KOTOpHIE
XAPARTEPHAOBANHCE BGHIOAAPHOCTRIO CTAPOH # HOBOI
IIPOMUSBOACTEEHHON CPEINEl, YTO BEJO K BOIHHKHOBE-
HHIO M COCYHIECTBOBAHHIO ONHOBPEMEHHO ABYX HOPM
BEyca. Te, KOTOpHE YXONMIH Ha 3apafoTKM Ha npo-
MEIIACHHBIE TPEINPHATHN, CTAHOBUJIHCH TOCPEIHH-

HM MX ceMel NPOHCXONHMAN H3IMEHEHHA,

KAMH® HOBLIX TeXHHYECKHX mocTixenuil (erpomrens-
HEX MATEPHANOB, KOHCTPYKIWI, MamyH H T. L) X
TEHISHIHH B DPASEHTHM BKyCa, CBASAHHEIX C HOBOI
penecoobpasHoCcTeIo, KOTOpas Omaa
B TOpodax u B pabfounx nocenxax. C mpyroi cropo-
HEl, MOSTOAHELI KOHTAKT € MPHPOIOH, CyNIecTBOBAB-

YWE  WIBECTHH

muii Graropaps SKMaHu B fepeBHe H pabore B cenn
CKOM XO3ANCTBE, 4 TAKAKe AOMANIHHE TPAaTHOME Omimi
TeMH KataiusatopaMm, xoropuie B Caosakmm He
MOSBONNIN HEBCIHPOBATE KYJAbTYPY Gojee MMPOKEX
HAPONHKIX Macc B TOH Mepe, B Kakoil 3TO Mpomexo-
JHIO B KOHIE BEKA B TPOMBINNECHHLIX 3aralHOeBpo-
nejickux crpanax. Ha ocrope aTHX $axTOB asTOp ¥
3AKAMYEHNHY MPHIOLHT K BRIBONY, HTO Xapakre]
KYyJBTYPH MUpOKHX choes Hacenenus B Crosaxu
3a [OCAGNHME CTO TIATBRECAT JeT ONpenefsjcs He
TONBKO KyJbTYPOH KpPecTeAH H DPEMECIEHHUKOB, KaK
310 OBINC NOPHHEATO VTBEPKIATL paHee, HO TAKKE
KH3HBID H KyasTypoill pafounx, B ofmacta sryca o
COafanMA KHIHEHHON Cpelsl 5TO O3Hauaer, ¢ onHoil
CTOPOHEL, CTPEMICHME NOMANIMNX TPAIMIHH Npeonr
AEeTh  PANMOHANHSM M HOBYK HenecoobpasHOCTh
¢ Apyroif CTOPOHH, CTPEMieHNe TpPeodpasoRaTh HA'
CTYNAIOMHI0 YHHBEPCATLHOCTE M (YHKIMOHANBLHOCT:

B IyXE OTEHECTBEHHEIX TPR,ELHIIHITL



PROBLEHE DES LEBENSMILIEUS DER ARBEITER IN DER SLOWAKEI IN FRUHEREN

ZEITEN

Zusammenfassung

Am Ende des 190 Jh, und stellenweise auch
sehon frither mehrten sich in der Slowakei die
Giebiete, in denen sich das Leben und die Umwelt
der Bewohner aul der Basis der stiidtischen Kuliure
und der Arbeitersiedlungen gestaltete. Die Autorin
der Studie stellte sich die Aufeabe zu zeigen. wie
sich das Einger als hundert Jalie danernde Zuo-
sammenleben von Avbeitern, Banern und Klein-
handwerkern aufl die Fermung der Volkskultur in
der Slowakeil aunsgewirkt hat. Bei der Auswahl
von Musterbeispielen, an denen sie ihve Unter-
suchungen vornahm, ging die Autorin vom Zn-
stand und den Formen der industriellen Produk-
tion im 19. und zu Begion des 20. Jh. aus. Sie
beruft sich dabei hesonders auf Gebiete, in denen
die Heimarbeit als Form des frithkapitalistischen
Unternehmertums  bis zum Anfang des 20, Jh.
fortdanerte und beachlet anch Gegenden, wo sich die
drtliche Industrie aus dem Handwerk oder aus dem
traditionellen Berghau und dem Hammerhiitten-
wesen entwickelte, Wetter beschiiltigt sie sich mit
den Folgen der Oszillation der Arbeiter zwischen
der Industric und der Landwirtschalt und mit
dem  Einflufl  dieser Erscheinung auf die &rtli-
che  Kultur,  Sie  versucht aoch  den  Einfluf}
der Auswanderer aul die lokale Tnltur nach
ihrer Heimbkehr von der Arbeit in auvslindischen
Industrichetrieben  zn ermitteln.  Abschliefiend
untersucht die Autorin auch das- Leben und die
Umwelt in solehen Siedlungen und Wohnvierteln,
die anschliciend an die Grimdung von Indusirie-
betrichen als Arvbeiterkolonien erbaut wurden.
Aul Grund historischer Belege und einer ethno-
graphischen Analyse der slowakischen Volkskultur,
wobei hauptsiichlich die Wohnkultur, die Kleidung
und das Entstehen nener Geschmacksrichtungen
in Betracht gezogen wurden, konstatiert die Auto-
rin, daB von der zweiten Hilfte des 19, Jh. an
eine gewisse Geschmacksschroffheit  sowohl  Fiir
iltere als auch fiir jiingere Industriezentren cha-
akteristiseh zu werden beginnt. Diese Tendenzen
werden mil Rationalismus  des Lebens der
Arbeiterfamilien Dbegriindet. Die niedrigen Léhne

dem

bei den hohen Preisen der Verbrauchsgiiter zwan-
gen die Arbeiterfamilien dazu, das zum Leben
Notwendige wohlitherlegt einzukaufen. Infolgedes-
sen galt als sehén, was zum Leben notwendig

war, In Krisenzeiten nnd bei Arbeitslosigkeit stei-
gorle sich diese Tendenz bis znr Kargheit, Der
internationale Charakter des Unternelimerkapitals
uid der Marvkiwirischalt. aber auch die Interna-
tionalitit der Arbeiterhewegung hatlen zur Felge.
dall die industriell erzengten Verbrauchsaiiter, die
der Befriedigung  der rationalisierten  Lebensbe-
ditefnisse dienten. immer mehr das Gepriige ciner
universellen Funkrionalitit annalmen.

Infolge der spezifischen Entwicklung des Kapi-
tnlismus in der Slowakei hatten die Arbeiter aus
den Dérfern, die tiglich, wichentlich oder saison-
miildiz zur Arbeit reisten. das [Thereewicht diber
die Arbeiterfamilien, die in Arbeiterkolonien und
in den Stidien wohnten. Die Arbeiter nus den
Dirfern bliehen auch weiter in ihrem Elternhause
nid in ihrer eimatgemeinde wohnen, denn sie
kleine Wirtschall. Aus
diesem Grunde waren die Geschmacksnormen die-

hesafien hier meist eine
sor Arbeiter anfangs an die traditionelle heimische
Umwelt gebunden. Nur allmihlich traten in ilirem
Leben und im Leben ihrer Familien Verdinderun-
gen  ein, die durch die Bipolantit des frii-
heven und  jelzigen Arbeitsmilieus hervorgernfen
wurden und die sehliefilich in die Existenz zweier,
bestelhiender
Die Menschen, die in der

Vermittlern

nebenemander Geschmacksnormen
miindeten.

arbeiteten, wurden mit der

Industrie
Zeil zu
neuer technischer Errungenschalten (never Bau-
materialien, Konstruktionen, Maschinen. Geeiite),
Sie vermittelten den Dorfbewohnern aveh neue
(Geschmacksrichtungen, verbunden mit der neuen
ZweckmifBligkeit, die sie in den Stidten und Ar-
beitersiedlungen kennen gelernt hatten. Aol der
anderen Seite wiedernn wirkte der stindige Kon-
talt mit der Nature, bedingt durch das Wohnen
im Dorl und durch die Arbeit in der Landwirt-
schalt, sowie die heimischen Traditionen wie Ka-
talysatoren. Sie verhinderten in der Slowakei eine
derart nmfassende Nivellisierung der Kolwr brei-
ter Volksschichten. wie sie in den westeuropiii-
schen Industrielindern um die Jahrhundertwende

stattland.
Aul Grund dieser Tatsachen kann die Aulorin

am Schlull ihrer Siudie feststellen. dall der Cha-
akter der Koltue breiter Volkssehichten in der
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Slowakei in den vergangenen 150 Jahren keines-
falls nur von der Kultur der Bauvern und Hand-
werker gepriigt wurde, wie man dies oft behaup-
tet hat, sondern auch vom Leben und der Kultur
der Arbeiter. Im Geschmack und bei der Gestal-
tung der Lebensumwelt iiuflerte sich dies einer-

seits im Streben danach, die heimischen Tradi
tionen durch Rationalismus und neue Zweckmii-
Bigkeit zu iiberwinden, andererseits im Wunsch,
den einsetzenden Universalismus und die begin-
nende Funktionalitit durch das heimische tradi-
tionelle Empfinden umzugestalten.
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